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PKK terör örgütünün Kuzey Irak’ta 
gerçekleştirdiği terör saldırısında 12  
askerimizi şehit verdik.

Haber sonrası tüm ülke yas evine 
dönerken şehit ailelerinin evleri 
Türk bayrakları ile donatıldı. Ama 
bu manzara iki kere yürek burkan 
bir manzaraydı; sadece şehit evini 
göstermiyordu Türk bayrakları, bunlar 
yoksul halk çocuklarının evleriydi.

12 şehidimizin 
evlerine 
bakıyoruz yoksul 
evi, ailelerine 
bakıyoruz yoksul 
işçi, köylü, emekçi 
aileleri. Yani PKK 
terör örgütü sadece 
Türk askerini 
değil, Türk işçisini, 
Türk köylüsünü 
hedef seçmiş.

Peki ülkemizdeki 
işçi hareketleri, sol 
partiler nasıl bir 
tepki gösterdi bu 
duruma?

Çıtları 
çıkmadı! Tepki 
göstermediler! 

Seçim döneminde PKK tarafından 
Güneydoğu’ya sokulmayan, bir 
mitingde dövülen, linç kampanyasına 
uğrayan TİP, Türk işçi çocuklarının 
değil PKK terör ağalarının yanında 
saf tuttu. Değil bir kınama, başsağlığı 
mesajı bile yayınlamadı.

TİP bu tavrında tek değildi. Türkiye 
Komünist Partisi, Emeğin Partisi, Sol 
Parti gibi sözde sol ve işçi dostu partiler 
de çıtlarını çıkaramadılar. Bu arada Tele 
1’de sözde hümanizm ve solculuk dersi 
veren Merdan Yanardağ’ı da not edin: 
O da bir başsağlığı dilemedi.

Bu sözde sol partilerin tavrını alan 
başka bir parti daha vardı: Hüda Par. 

Seçim dönemi boyunca bizim sol 

grupların baş hedefi olan bu Kürtçü 
Parti, PKK ile kavgalı olmasına 
rağmen, 6-7 Ekim olaylarında pek çok 
üyesi PKK tarafından katledilmesine 
rağmen, Türk Ordusu’nun karşısında 
PKK’yı tuttu. Onlar da şehitlerimize 
başsağlığı bile dileyemediler.

Ha, bir de bu Hüda Par’a Şeriatçı, 
gerici, kadın düşmanı diye saldıran 
Feministler var değil mi? Onların da 

sesi çıkmadı, PKK 
ile zaten ortaktılar 
ama gördük ki aynı 
zamanda Şeriatçı 
Hüda Par ile de 
ortaklarmış.

Nasıl bir 
siyasal tablo 
var karşımızda: 
Sosyalistler, 
Komünistler, 
Şeriatçılar, 
Feministler tek 
bir blok halinde 
Türk milletinin 
karşısındalar.

Sorunumuz tam 
da bu aslında; bu 
ülkedeki solcu, 

İslamcı, feminist 
akımların niyeti, bağlı oldukları 
ideolojileri savunmak değil. İşçi partisi 
Türk işçiye düşman, İslamcı Türk 
Müslümana düşman, feminist Türk 
kadına düşman. İdeolojileri bunlar için 
Türk düşmanlığının örtüsü sadece.

Ve farkındaysanız bu ülkede şehit 
olan askerin de, o askerin işçi babasının 
da, ev kadını annesinin de yanında 
sadece Türk Solu var.

Bugün Türk Solu, Sol’un namusunu 
kurtarmakla kalmıyor, Türk milletinin 
de onurunu temsil ediyor.

Ne mutlu Türk Solu’ndan olan 
namuslu, onurlu insanlara…3

TÜRK SOLU

İşçi çocukları şehit oldu,  
Türkiye İşçi Partisi’nden ses çıkmadı!
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öncelikle şu sorunun cevaplanması 
gerekiyordu: Neden kaybetmişti 
seçimi?

Bizzat Kılıçdaroğlu ve CHP 
yöneticilerinin hemen tümünün 
ortak tespiti, kendilerini seçmene 
anlatamadıkları noktasında 
birleşiyordu. Anlatamadıkları 
şey neydi diye soracak olursanız, 
Saray rejimi, muhalefeti PKK’nın 
yasal partisi olan HDP ile ittifak 
halinde göstermişti, muhalefet ise 
böyle bir durum olmadığını halka 
anlatamamıştı. 

Ortak kanaat, seçimlerde 
milliyetçi halk tepkisinin belirleyici 
olduğu yönündeydi.

Seçim bunun için kaybedildi 
ise ve çok yakın bir zamanda 
yerel seçimler yapılacaksa 
CHP’nin yeni başkan adaylarının, 
yönetici adaylarının ne yapmasını 
beklerdiniz? Elbette halktaki bu 
milliyetçi hassasiyeti gözetecek 
bir çıkış değil mi? Yani CHP’nin 
kuruluş ayarlarına dönmesi, 
Atatürk’ün milliyetçiliğine sahip 
çıktığını halka göstermesi!

Peki ne oldu?

Tam tersine, Kılıçdaroğlu’nun 
Kürtçülüğünden bile şikâyetçi olan 

CHP tabanının ve halkın karşısına, 
Kılıçdaroğlu’ndan çok daha 
Kürtçü bir başkanla çıktılar: Özgür 
Özel!

6’lı Masa’dan 2’li Masa’ya

Özgür Özel’in nasıl bir CHP 
başkanı olacağı daha Kurultay 
konuşmasında ortaya çıkmıştı 
aslında. HDP’nin cezaevindeki 
lideri Selahattin Demirtaş’a selam 
yollayarak, Atatürkçü değil Kürtçü 
bir CHP sözünü vermişti birilerine.

Özgür Özel’in CHP başkanlığı 
ile birlikte muhalefete kaybettiren 
6’lı Masa ittifakına da son verildi. 
Doğru bir karardı, 6’lı Masa 
stratejisi muhalefete kaybettirmişti, 
CHP’ye çok daha büyük zarar 
vermişti ve terk edilmesi 
gerekiyordu. 6’lı Masa’da yer alan, 
oy katkısı binde 7 olduğu halde 
39 milletvekilini alan Davutoğlu-
Babacan ekibinin Masa’dan 
atılması gerekiyordu.

Peki CHP ne yaptı? O Masa’dan 
İyi Parti’yi attı. Oysa Masa, 2’li 
Masa iken, yani sadece İyi Parti 
ile CHP ittifakı varken 2019 yerel 
seçimlerinde AKP’nin elinden 
hem Ankara hem de İstanbul 
alınmıştı. 1994’ten beri 25 yıldır bu 

AKP: Türkiye’nin  
en Kürtçü partisi

Bakmayın siz AKP’nin PKK 
karşıtı, HDP karşıtı söylemlerine, 
MHP ile kurduğu ittifaka…

AKP Türkiye’nin en Kürtçü 
partisidir ama öyle sinsi Kürtçüdür 
ki, iktidarda kalmak için, gelecekte 
kurmak için uğraştığı Kürt 
devletinin selameti için, gerekirse 
Türkçülük de yapar, orduculuk da 
yapar, her şeyi yapar.

Bunu öncelikle aklımızda 
tutalım ve sonra siyasal gelişmeleri 
anlamlandırmaya çalışalım.

Huzurlarınızda  
daha Kürtçü CHP

Cumhurbaşkanlığı seçimlerinin 
AKP tarafından kazanılması 
muhalefet cephesini darmadağın 
etti. Muhalif seçmen kitlesi adeta 
siyasete küstü. Fakat tabanın 
siyasete küstüğü bu ortamda 
siyaset localarında büyük bir kavga 
başladı.

Kılıçdaroğlu CHP’si seçimi 
kaybetmişti ve elbette o koltukta 
daha fazla oturamazdı. Tabii 
ki Kılıçdaroğlu o koltuğu hak 
eden birine bırakmalıydı ama 

GÖKÇE FIRATGÖKÇE FIRAT

BAŞYAZI

PKK’nın her saldırısının AKP’ye oy olarak döndüğünü 2015 seçimlerinden 
biliyoruz. Bunu biz biliyorsak PKK bilmiyor mu? PKK, kendi siyasal 

uzantısı DEM Parti mecliste topun ağzında iken, tüm belediyeler kayyumda 
iken neden böyle bir saldırı yapar?

Bu sorunun cevabını aslında şöyle vermelisiniz: PKK’nın gerçek siyasal 
uzantısı aslında HDP değil malum parti olmasın?!

PKK’nın “seçim ayarlı” 
terör saldırısı
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kol kola ittifak pozu veriyor!

Tam da Saray rejiminin istediği 
fotoğraf karesini veren Özgür 
Özel’e DEM Partili, “keşke siz 
de eş başkan olsaydınız” diyor. 
Kastettiği CHP’nin de eş başkanlık 
sistemine geçmesi ama Özgür 
Özel, verdiği bu poz ile aslında 
HDP’nin ya da yeni adıyla DEM 
Parti’nin eş başkanı konumuna 
düştüğünün farkında bile değil 
muhtemelen.

Özgür Özel demişken, her 
mikrofonu gördüğünde avazı 
çıktığı kadar bağırması ile 
tam bir müsamere çocuğu. 
Biz Kılıçdaroğlu’nun 
tiyatroculuğundan yakınırken 
Özgür Bey düzeyi iyice düşürdü, 
müsamere oynuyor. Samimiyetsiz 
bulunduğunu, komik olduğunu 
etrafında kimse söylemez mi 
diye düşünmeden edemiyorum. 
Ama çevresi zaten bu müsamere 
çocuğunu o sahneye çıkartanlar 

değil mi! Bakın İmamoğlu’na, o ne 
kadar da işini biliyor.

Şeyh Sait’e empati hainliği

Özgür Özel DEM’lilerle masada 
anlaştığı sırada basına bir haber 
yansıdı. Saray’ın Diyarbakır 
Belediyesi’ne atadığı kayyum, 
“Şeyh Sait Bulvarı” inşaatına 
başlamıştı. Normalde bu haberden 
sonra biz ne beklerdik, PKK’ya 
karşı bu kadar sert açıklamalar 
yapan AKP’nin içinde bir sarsılma 
olur, MHP ile ilişkileri gerilir yani 
Cumhur İttifakı’nda bir kriz başlar.

Ama tem tersi oldu, krize giren 
Atatürkçü CHP ile milliyetçi İyi 
Parti oldu.

Önce Özgür Özel’in Şeyh Sait’i 
adeta aklayan iğrenç açıklaması 
geldi. Özel bu açıklamada 
Şeyh Sait’e hain demediği gibi 
sonrasında tüm ısrarlı sorulara 
rağmen Şeyh Sait’e hain 
dememesi manidardı. Düşünsenize 
Atatürk’ün partisinin başındaki 
adam Atatürk’ün değil onun 
kurduğu Cumhuriyet’i yıkmak için 
isyan eden bir Ortaçağ kalıntısı 
gerici ağanın yanında. Atatürk’ü 
değil, bu ülkedeki vatandaşları 
değil, Şeyh Sait artıklarını 
düşünüyor, onlarla empati yapmaya 
çalışıyor.

CHP liderinin Şeyh Sait 
açıklamalarının Atatürkçü 
tabanda yarattığı hoşnutsuzluğu 
anlamayanlar, anlasalar bile “ne 
olacak bizim taban bize tıpış tıpış 
oy verir” diye düşünüyorlarsa fena 
halde yanılıyorlar. En son 2015’te 
%17 ile zirve yapan MHP oylarına 
bir bakın, bir de son seçimlerde 
MHP, İyi Parti, Zafer Partisi, 
Memleket Partisi’nin aldığı toplam 
oy olan %24’e bakın! Sonra da 
CHP’nin Türk halkına yönelmek 
yerine Şeyh Saitçilere yönelmesinin 
ideolojik, vicdani gerekçesini 
geçtik, en ufak bir matematiksel 
anlamı var mı, bir daha sorun 
kendinize.

Şeyh Sait açıklamasının böldüğü 
bir diğer parti ise İyi Parti oldu. 
İyi Parti’nin sırf oy getirsin 
diye partiye aldığı, koyu Kürtçü 
Ensarioğlu ailesinin İstanbul 2. 
Bölge ayağı Salim Ensarioğlu, 
Şeyh Sait’e sahip çıkarak 
partisinden istifa etti. Ama asıl 
sorgulanması gereken, bu Şeyh 

Müsamere çocuğu  
Özgür Özel

CHP’nin seçim ittifakı için 
HDP’nin yeni partisi DEM Parti ile 
buluşması ve verilen fotoğraf gayet 
netti. CHP’nin yeni lideri, kendi 
aklınca Kürt oylarını alacaktı. 

Peki Özgür Özel’in birlikte 
poz verdiği DEM Partililer ne 
yapıyordu bu sırada?

Onlar Meclis’te halka açık 
yayınlanan oturumlarda, Abdullah 
Öcalan bizim değerimizdir, onu 
serbest bırakın diyorlardı!

Hatırlayalım, CHP neden seçim 
kaybettiğini açıklamıştı bize: 
Sözde iktidar CHP’nin PKK ile 
ve onun yasal uzantısı ile ittifak 
halinde olduğunu iddia etmiş, 
CHP’ye iftira atmıştı. Ama biz 
ne görüyoruz şimdi: İktidarın 
dediğinde bir haklılık payı varmış: 
CHP, Meclis’te Abdullah Öcalan’a 
bizim değerimizdir diyen vekillerle 

belediyeleri elinde tutan AKP, ilk 
büyük seçim yenilgisini bu ittifak 
karşısında almıştı.

Özgür Özel, İyi Parti’ye 
kamuoyu önünde barış ve ittifak 
mesajları yollarken, diğer taraftan 
İmamoğlu’nun koordine ettiği 
yönünde yeterince makul şüphe 
bulunan bir operasyon ile İyi 
Parti’nin altı oyulmaya başlandı. 
İyi Parti’den istifalar başladı ve 
CHP ile İyi Parti arasındaki tüm iyi 
ilişkiler darmadağın edildi.

CHP kaybetsin,  
İmamoğlu kazansın

İyi de neden, diye sorabilirsiniz, 
yerel seçimlerde CHP’nin İyi 
Parti’nin oyuna ihtiyacı yok 
muydu? Elbette vardı ama CHP’nin 
değil İmamoğlu’nun çıkarları ön 
plandaydı. İmamoğlu’na göre 
İstanbul’da İyi Parti oyundan 
çok HDP oyu vardı, HDP dışında 
TİP’in de kayda değer bir oyu 
vardı. İmamoğlu, CHP’nin 
İstanbul oyuna bunları da ekleyerek 
İstanbul’u kazanabilirdi. Risk 
yok muydu, elbette vardı ama 
İyi Parti ile ittifak yapıp HDP’yi 
karşısına aldığında risk çok daha 
büyüyecekti.

Sonuçta CHP, İmamoğlu’na 
İstanbul’da seçim kazandırmak 
için kendisine tüm Türkiye’de oy 
kaybettirecek bir intihar stratejisini 
uygulamaya başladı. CHP’nin 
Adana, Mersin, Aydın, Muğla vb. 
milliyetçi İyi Parti oylarının yüksek 
olduğu yerlerde seçim kaybetmesi 
pahasına, İmamoğlu’nun istediği 
oldu.

Bu arada son seçimlerde HDP’nin 
oyunun %8 olduğunu, İyi Parti’nin 
oyunun ise %10 olduğunu, İyi Parti 
dışında Zafer Partisi’ne giden %3’e 
yakın oyu ya da cumhurbaşkanlığı 
seçimlerinde Sinan Oğan’a verilen 
%5’lik milliyetçi oyu almaya 
talip olmak varken, %15’lik 
bir milliyetçi oy potansiyelini 
masadan atıp, %8’lik HDP ile 
masaya oturmanın matematiksel 
bir izahının da olmadığını kayda 
geçirelim.

Sonuç olarak yaşayıp göreceğiz: 
CHP-İyi Parti’den oluşan 2’li Masa 
mı daha çok oy getirmiş yoksa 
CHP-DEM Parti’den oluşan 2’li 
Masa mı daha çok oy getirecek?

Aklımıza ilk gelen ise 2015 7 Haziran seçimleri sonrası yaşanan kanlı 
dönem. Hatırlarsanız, o seçimleri kaybeden AKP hükümeti kuramamış, 
seçimleri tekrarlatma kararı almış, 1 Kasım’daki yenilenen seçimlerine 

kadar ise PKK saldırıya geçmiş neredeyse 500’den fazla askerimizi, 
polisimizi ve sivil yurttaşımızı kaybetmiştik. Bu kanlı kampanyanın 
sonucunda AKP yeniden iktidar olabilmiş, hemen ardından ise 15 

Temmuz ile birlikte rejimi değiştirip, Başkanlık sistemini getirmişti.
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Polis soruşturmalarının altın 
kuralını aklınızdan çıkartmayın: Bir 
cinayet işlendiyse o cinayetin kime 
yaradığını sorun, faili bulursunuz

İslamcılık PKK’cılıktır!

Tam bu sırada komplocu bir el 
devreye girer ve AKP’yi korumaya 
alır. Oyun basit, yürütülen mantık 
daha da basittir: Saldıran PKK’dır 
ama saldırtana bakın! 

Kimmiş saldırtan: ABD ve İsrail! 

Zaten bu ülkede ABD 
dediğinizde akan sular durur, aynı 
zamanda beyinler de, kalpler de 
durur. 

Eh şeytan ABD’dir, fazla da söze 
gerek yoktur!

PKK’nın Amerika ile de İsrail 
ile de ilişkisi olduğu malum. 
Bunu inkâr eden yok ama PKK’yı 
Amerikancılıkla suçlayanların 
ahlaksız oldukları nokta şu: PKK 
aynı zamanda Rusçu, Putinci.  

Diyeceğim o ki, PKK’yı 
Amerikancılıkla suçlayanların derdi 
Türklük değil, cumhuriyet zaten 
değil, şehitlerimiz ise umurlarında 
bile değil. Bunlar da tıpkı PKK 
gibi başka bir ülkenin ve devletin 
askeridirler. Ama biz sadece kendi 
vatanı ve milleti için savaşana 
asker deriz, diğerlerinin yaptığı ise 

askerlik değildir, halk dilinde buna 
ne dendiğini benim hatırlatmama 
gerek bile yok.

Zaten dikkat ederseniz, PKK’nın 
saldırısından sonra şehitlerimize 
bir Fatiha bile okumadan, Gazze’ye 
saldıralım çağrıları yaptılar. 
Neymiş, büyük resimde ABD-
İsrail Gazze’de saldırıyormuş, 
PKK da Türkiye’ye saldırarak 
Türkiye’nin elini kolunu bağlamak 
istiyormuş. Yapılacak şey o nedenle 
PKK ile değil ABD ile, İsrail ile 
savaşmakmış!

Bakın beyinsizlik ve vicdansızlık 
bir insanı nasıl da bir anda PKK’lı 
bile yapar görüyor musunuz!?

Ama bu vicdansızlığın atında 
onları PKK ile birleştiren bir Türk 
düşmanlığı var. Bizde İslamcılık 
denilen akım tek kelime ile 
Türk düşmanlığıdır. Bugün Türk 
yurdunda Türk evlatları ölürken 
onlar Gazze için ağlaşırlar; üstelik 
Türk askerinin kendi vatanını 
savunması, PKK ile mücadele 
etmesini değil, Gazze’ye gidip 
orada savaşmasını da isterler. Eh, 
bunu PKK da çok isterdi: Türk 
askeri Gazze’de savaşırken onlar 
da Türkiye’ye rahatça sızıp, burada 
terör eylemlerini gerçekleştirirlerdi.

Oyun içindeki oyun

Ama AKP yandaşı kanallardaki 
tüm bu söylemlerin bir sınırı 
var ve bu saldırının AKP’nin 
elini rahatlatan bir tarafı da var. 
Oyunu değil oyun içindeki oyunu 
görelim…

Hamas’ın İsrail’e saldırısı 
ile başlayan atmosfer AKP’nin 
kendisinden kopan İslamcı tabanı 
yeniden etrafında toplaması için 
bir motivasyon kaynağı olmuştu. 
Üstelik muhalif kesimleri de 
tümüyle pasifize etmişti.

Bir süre bunun ekmeğini yiyen 
ama eli kolu da bağlı olan, İsrail’le 
savaşacak hali olmayan, isteği ise 
hiç olmayan AKP, şimdi PKK’nın 
saldırısı ile kendini sorumluluktan 
da kurtarmış oluyor. Gazze 
gazı biraz kesilip artık içeride 
milliyetçilere yönelik bir kampanya 
başlar, böylece kaçan milliyetçi 
oylar da toparlanmaya çalışılır.

PKK bu eylemi neden yaptı 
sorusunun cevabı sizce de çok açık 
değil mi?3

böyle bir saldırı yapar?

Bu sorunun cevabını aslında 
şöyle vermelisiniz: PKK’nın gerçek 
siyasal uzantısı aslında HDP değil 
malum parti olmasın?!

Kürtçülerle ittifak yapan 
tarih olur

Elbette bu terörün siyasal 
sonuçları olacak, bundan AKP çok 
ekmek yiyecektir ve İstanbul’da 
bile seçimler artık risklidir. 
Özgür Özel, DEM Parti ile ittifak 
kurmakla kalmamış, terör saldırısı 
sonrası TBMM’de imzaya açılan 
“teröre karşı bildiri”ye imza da 
atmamıştır.

Şu anda parlamentoda, CHP 
ile DEM parti yan yanadır, 30 yıl 
öncesinin SHP-HEP ittifakını, 
CHP’nin o dönemki adıyla 
SHP’nin Kürtçü milletvekillerini 
Meclis’e soktuktan sonra nasıl 
yok olduğunu bilmez yeni nesiller. 
Aslında bugün SHP diye bir 
partinin tarih olmasının, insanların 
hatırlamamasının bile bize 
gösterdiği bir tarihsel gerçeklik var: 
Kürtçülerle ittifak yaparsan tarih 
olursun!

Şimdi yaşanacakları bilmek için 
ise o kadar geçmişe bile dönmeyin, 
2015 yılının 7 Haziran-1 Kasım 
arası kanlı dönemine bir bakın.

Saitçinin nasıl olup da kendisini 
Türk milliyetçisi olarak tanımlayan 
bir partide yer alabildiğiydi. 

Siyasette soyculuk sopçuluk 
elbette yapılmaz ama her siyasi 
parti içine aldığı kişilerin soyuna 
sopuna bakmak zorundadır. Şeyh 
Sait’in torunları bugün hemen 
hemen her partiye yayılmış 
durumdalar. Nitekim Şeyh Sait 
söz konusu olunca birbiri ile kanlı 
bıçaklı olan Hüda Par ile HDP bir 
baktık kol kola girivermişler. Ama 
aynı zamanda AKP ve CHP de o 
ittifaka katılmış!

PKK’nın asıl siyasal uzantısı 
HDP mi yoksa…

CHP’nin HDP-PKK ile ittifak 
kararı almasından ve Şeyh Sait 
açıklaması yapmasından hemen 
sonra kanlı bir saldırı haberi ile 
sarsıldık. PKK terör örgütü, Kuzey 
Irak’ta bulunan askeri üslerimize 
yönelik bir saldırı gerçekleştirdi ve 
en az 12 askerimiz şehit düştü.

Gelen şehit haberleri içimizi 
parçalarken elbette beynimizi devre 
dışı bırakmıyoruz, kafamızın içinde 
deli sorular dönüp duruyor. 

Aklımıza ilk gelen ise 2015 yılı 7 
Haziran seçimleri sonrası yaşanan 
kanlı dönem. Hatırlarsanız, o 
seçimleri kaybeden AKP, hükümeti 
kuramamış, seçimleri tekrarlatma 
kararı almış, 1 Kasım’daki 
yenilenen seçimlere kadar ise 
PKK saldırıya geçmiş, neredeyse 
500’den fazla askerimizi, polisimizi 
ve sivil yurttaşımızı kaybetmiştik. 
Bu kanlı kampanyanın sonucunda 
AKP yeniden iktidar olabilmiş, 
hemen ardından ise 15 Temmuz ile 
birlikte rejimi değiştirip Başkanlık 
sistemini getirmişti.

PKK’nın son dönemde böylesine 
kanlı bir eylemi yok. Ama her PKK 
eyleminin, verdiğimiz her şehidin 
maalesef siyasi bir sonucu oluyor: 
Saray rejimi biraz daha güçleniyor. 
Ve kritik bir seçim öncesinde olan 
bir saldırıda ister istemez aklınıza 
bir şüphe düşüyor.

PKK’nın her saldırısının AKP’ye 
oy olarak döndüğünü 2015 
seçimlerinden biliyoruz. Bunu biz 
biliyorsak PKK bilmiyor mu? PKK, 
kendi siyasal uzantısı DEM Parti 
mecliste topun ağzında iken, tüm 
belediyeler kayyumda iken neden 

Tam da Saray rejiminin istediği fotoğraf karesini veren 
Özgür Özel’e DEM Partili, “keşke siz de eş başkan 

olsaydınız” diyor. Kastettiği CHP’nin de eş başkanlık 
sistemine geçmesi ama Özgür Özel, verdiği bu poz 

ile aslında HDP’nin ya da yeni adıyla DEM Parti’nin 
eş başkanı konumuna düştüğünün farkında bile değil 

muhtemelen.
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KAPAK

Vahdettin’den Şeyh Sait’e 
tarihimizin bütün  
hainlerini aklama çabası

“Şeyh Sait hain mi, değil 
mi?” tartışmamız eksikti, ona da 
kavuştuk. 

Malum, Atatürk düşmanı sözde 
tarihçiler, yıllardır, tarihimizin 
bütün hainlerini “aklama” peşinde. 
Vahdettin’le başladılar, Seyit Rıza 
ile devam ettiler. İskilipli Atıf’ı 
bile savundular. 

Şimdi de sıra Şeyh Sait’e 
geldi. Şeyh Sait, bütün Atatürk 
düşmanı tarihçi zevat için, adeta 
bir kutsal hedef… Onu da bir 
“akladılar” mı… Onun da 
itibarını bir iade edebildiler mi… 
Böylece tarihimizin tüm hainlerini 
“kahraman” ilan etmiş olacaklar, 
sonra da ikinci aşamaya geçecekler: 
Tarihimizin bütün kahramanlarını 
“hain” ilan etmek…

Tabii asıl hedeflerinin hangi 
kahramanımızı “hain” ilan etmek 
olduğunu biliyoruz: Atatürk… 
Böylece yüzyıllık intikamlarını 
almış olacaklar…

Şeyh Sait hain değilse ne?
Şeyh Sait’in hainliğinin tartışılır 

hale gelmesi, tarihsel olgu ve 
gerçeklerin siyasal amaçlar için 
ne derecede çarpıtılabildiğinin bir 
göstergesi. 

Düşünün…

Şeyh Sait bir isyan başlatmış. Bu 
isyanda:

- Önce bulundukları bucak, 

sonra ilçe, en sonunda da şehrin 
yönetimi ele geçirilmiş. Vali rehin 
alınmış, bankalar yağmalanmış, 
hapishaneler boşaltılıp mahkumlar 
silahlandırılmış.

- Üç koldan ilerlenmiş: Bir 
kolla Muş’a, diğeriyle Elazığ’a,   
üçüncüyle de Diyarbakır’a… 

- Elazığ birkaç gün kontrol altına 
alınıp yağmalanmış, Diyarbakır ise 
kuşatılmış. 

- Türk Ordusu’nun ayaklanmayı 
bastırmak için bölgeye ulaştığı 
öğrenilince kuşatma sona 
erdirilmiş, isyancılar dağılırken 
elebaşları kısa sürede yakalanmış. 

- 13 Şubat 1925’te başlayan 
isyan, ancak 27 Nisan’da Şeyh 
Sait’in yakalanmasıyla tam 
anlamıyla bastırılabilmiş. Yani iki 
buçuk ay sürmüş.

- Silaha sarılan isyancı sayısı 15 
bini bulmuş. İsyan bastırılırken 
16’sı subay yüzlerce şehit vermişiz. 
İsyan sırasında sadece askerlerimiz 
değil, aralarında öğretmenlerin de 
bulunduğu devlet görevlileri de 
şehit edilmiş. 

Görüldüğü üzere, Cumhuriyet 
tarihimizin en kapsamlı, en 
kalabalık ve devleti en çok 
uğraştıran isyanıydı Şeyh Sait 
İsyanı. 1927 nüfus sayımına göre 
Türkiye nüfusu 13,5 milyondu; 
günümüz nüfusuyla düşünürsek 
100 bin kişi silahlanıp ayaklanmış! 
İşte bu boyutta bir isyandı…

Şimdi, vicdanınızı dinleyerek 
söyleyin: Bu kadar çok zarar 
veren, bu kadar yaygın ve büyük 

bir ayaklanmayı çıkartmak hainlik 
değil de nedir?

İhanet 1: Devlet karşıtlığı
Şeyh Sait’in hainliğinin ilk 

maddesi devlet karşıtlığıdır… 

Şeyh Sait’in “devlet karşıtlığı” 
basit bir mesele değildir. Bugün 
o Kürtçü ve gerici koro Şeyh 
Sait’i “Cumhuriyet’in laiklik 
uygulamalarına karşı çıkmış 
mazlum bir din adamı” olarak 
göstermeye çalışıyor. Halbuki, 
bu çapta bir silahlı ayaklanmaya 
önderlik etmiş Şeyh Sait gibi 
birisini sıradan bir mazlum olarak 
görmek büyük bir çarpıtma ve 
hatadır.

Devletin valisini rehin almış, 
hükümet konağını işgal edip 
yağmalamış, ele geçirdiği 
merkezlerde Ziraat Bankası 
kasalarını boşaltmış, hapishanelerde 
gardiyanları öldürüp mahkumları 
serbest bırakmış, yüzlerce 
askerimizi şehit etmiş bir isyandan 
bahsediyoruz. 

Bu mudur “mazlumluk” 
ya da “laiklikten rahatsız din 
adamlığı”… 

İhanet 2: Cumhuriyet ve 
laiklik karşıtlığı
Mahkemede “Neden isyan 

ettin?” sorusuna şu yanıtı vermişti 
Şeyh Sait: “Şeriat hükümleri 
uygulanmazsa kıyam vaciptir.”

Nitekim, isyan sırasında verdiği 
vaazlardan birinde de şöyle 
söylemiştir:

“Medreseler kapandı. Din ve 
Vakıflar Bakanlığı kaldırıldı. Din 
okulları Milli Eğitim Bakanlığı’na 
bağlandı. Gazetelerde birtakım 
dinsiz yazarlar dine hakaret 
etmeye cüret ediyorlar. Hilafetsiz 
Müslümanlık olmaz. Hilafeti 
kaldıran Ankara Hükümeti ve 
Mustafa Kemal dinsizdir.”

Şeyh Sait, yayınladığı bildirilerde 
ve Kürt aşiretlerine gönderdiği 
mektuplarda kendisinden “Emir-ül-
Mücahidin” olarak bahsetmektedir. 
“Emir”, Müslüman ülkelerin 
liderlerinin ya da komutanlarının 
kullandığı bir sıfattır. Mücahit 
ise “Allah için cihat eden asker” 
anlamındadır. 

İsyancılar kendi aralarında 
haberleşmek için yazdıkları 
mektuplarda ve talimatnamelerde 
Türk askerlerinden “asker-i Rum” 
(Rum askeri) olarak bahsetmiş, 
Şeyh Sait de “cihadımıza karşı 
çıkan her kim ise katli vaciptir, 
canları ve malları mücahitler için 
helaldir” diye sözde bir fetva da 
vermiştir. 

Türk askerini “Rum” olarak 
görüp aklı sıra aşağılayan Şeyh 
Sait, mahkemede kendisine 
yöneltilen “Öyleyse Yunan 
askerine karşı niye cihat ilan 
etmedin? Kurtuluş Savaşı’na 
niye katılmadın?” sorusuna yanıt 
verememiştir…

Şeyh Sait’in bu gerici ihaneti 
aslında herkesin kabul ettiği 
bir meseledir. Sadece bir kesim 
bunu “ihanet” olarak değil 
“kahramanlık” olarak görür!

Şeyh Sait haindir 
Onu savunanlar da haindir!
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İhanet 3: Bölücülük ve  
“Kürdistan” hayali
Şeyh Sait İsyanı, “bağımsız ve 

Şeriatla yönetilen bir Kürdistan” 
hedefiyle başlamıştı. Şeyh Sait 
imzalı onlarca mektup, pek çok 
yazılı belge ve tanıklık mahkeme 
safhasında ortaya konulduğu 
için bunun tartışılmaz bir gerçek 
olarak görülmesi gerekir. Şeyh 
Sait, “belki idamdan kurtulurum” 
düşüncesiyle Kürtçülük 
iddialarını kesinlikle reddetmiş, 
hatta imzalı mektuplarını da 
“imza benimdir ama yazı benim 
değildir” gibi komik gerekçelerle 
kabullenmemiştir. Bu durum bazen 
isyanın Kürtçü kimliği konusunda 
kafa karışıklığı yaratmaktadır. 
Ancak Şeyh Sait’in bu “savunma 
stratejisi” mahkemede tutmamış ve 
idamdan kurtulamamıştır. Nitekim, 
isyan elebaşlarından kimileri idam 
sehpasında “Yaşasın bağımsız 
Kürdistan” diye bağırmaktan geri 
durmamıştır. 

Şeyh Sait’in bu “bölücü” 
ihanetinin en büyük kanıtı da 
günümüz bölücülerinin onu 
bayraklaştırması değil midir? 

İhanet 4: Aşarın  
kaldırılmasını  
hazmedemeyen ağalar
Şeyh Sait İsyanı’nı Hilafet’in 

3 Mart 1924’te kaldırılmasına 
bağlayanlar, nedense aşarın 
(köylülerden alınan %10’luk 
vergi) kaldırılmasıyla alakasını 
kurmaktan imtina ederler. Aşarın 
kaldırılması kararı, 17 Şubat 1923 
tarihinde İzmir İktisat Kongresi’nde 
alınmış, tam iki sene sonra, 17 
Şubat 1925’te yürürlüğe girmiştir. 
Aşar, Cumhuriyet öncesi sadece 
Osmanlı devletinin değil, bu vergiyi 
devlet adına toplayan ağaların da 
en önemli gelir kaynağıydı. Bu 
nedenle aşarın kaldırılması en çok 
“ağa”lardan tepki görmüştür. 

Anlayacağınız, Şeyh Sait 
İsyanı’nda, Kürt aşiret reisleri ve 
ağalarının çağrısıyla Cumhuriyet’e 
karşı ayaklanan marabalar, 
aslında kendilerine faydası olan 
bir yeni ekonomik düzene karşı 
çıkıyordu… İşte, “sol” adına 
Şeyh Sait İsyanı’nı olumlu 
görenlerin gafleti… Feodalizmi 
hem toplumsal hem de ekonomik 
anlamda tasfiye eden Cumhuriyet’e 
direnen “geri”yi savunmak nasıl 

“ilericilik” olabilir… 

DEM Partililerin Şeyh Sait’i 
savunması bu açıdan daha tutarlıdır. 
Malum, onların lider kadrosu ya 
aşiret reisidir ya da ağa…

İhanet 5: İngiliz işbirlikçiliği
Şeyh Sait İsyanı’nın Musul 

meselesiyle bağını görmek için 
tarih uzmanı olmaya gerek yok. 
Malum, Lozan görüşmelerinde, 
Musul meselesi üzerinde anlaşmaya 
varılamadığı için bölgenin 
geleceğine Milletler Cemiyeti’nin 
karar vermesinde uzlaşılmıştı. 
Milletler Cemiyeti Hakem 
Heyeti’nin Musul’da çalışmalarına 
başladığı tarih Ocak 1925’tir. 
Şeyh Sait İsyanı’nın Şubat 
1925’te başlaması bu anlamda 
basit bir tesadüf değildir. Şeyh 
Sait’ten iki ay önce, Nasturilerin 
Hakkari’de yine İngiliz desteğiyle 
ayaklanması da bir tesadüf değildir. 
Nitekim İngilizler bu isyanları 
Hakem Heyeti’ni etkilemek için 
kullanmaktan çekinmeyecek ve 
şöyle diyecektir: “Türkler daha 
kendi topraklarında yaşayan 
Kürtlerle başa çıkamıyor, 
Musul’daki Kürtleri nasıl 
yönetecek?” 

Şeyh Sait İsyanı’na İngiliz 
desteğine yönelik pek çok bilgi 
ve belge mahkeme sürecinde 
ortaya konmuştur. İsyancıların 
dağıttığı bildirilerin İstanbul’da 

bile ulaşılamayacak bir kalitede 
basılmış olması, kullanılan 
silahların İngiliz menşeli olması, 
isyancıların kendi aralarındaki 
yazışmalarda “Diyarbakır 
düştükten sonra Cizre’deki 
İngilizlerle birleşileceği”nden 
bahsetmesi bunlardan birkaçıdır.

Gerici ve bölücü koro ise bu 
gerçeği yok saymak ister. Tek 
dayanakları ise Şeyh Sait’in ve 
İngilizlerin bu tür bir ilişkiyi asla 
kabul etmemesidir. 

Elbette kabul etmeyeceklerdi! 

1916’da İngiliz desteğiyle 
ayaklanan Araplar da bu tür bir 
ilişkiyi kabul etmiyordu. Hatta 
Araplar, Dünya Savaşı’nın 
başlarında Osmanlı Ordusu’na 
asker bile göndermişlerdi. Halbuki 
İngilizlerle 1912’ye kadar uzanan 
bir ilişkileri vardı. Dünya Savaşı’nı 
Alman-Osmanlı ittifakı kazansa, 
İngiliz-Arap anlaşmasını belki 
de hiç öğrenemeyecektik. Kim 
bilir, belki de Almanlarla da 
bir anlaşmaları vardı, bu sefer 
o anlaşmaya dayanarak isyan 
edeceklerdi… Ancak kesin olan şu: 
Arap ayaklanması İngiliz teşvikiyle 
başladı ve İngiliz desteğiyle başarılı 
oldu ve bugün bu ayaklanmanın asıl 
provokatörleri olan İngiliz ajanları 
Lawrence ve Gertrude Bell’i 
birer “kahraman” gibi Holywood 
filmlerinde izliyoruz. Şeyh Sait 
İsyanı başarılı olsa, yüzüncü yılına 

yaklaştığımız şu günlerde kim 
bilir kaç filmi ve Netflix dizisi 
çekilirdi… 

Hainleri hain olarak  
görmeyenler ancak kendileri 
de hain olanlardır
Gerçekler ortada… 

Şeyh Sait İsyanı’nı bir ihanet 
olarak görmemek için o devletin 
düşmanı olmak gerekir. “Bunlar 
ihanet değil, zaten yapılması 
gerekendi” diye düşünüyorsanız 
zaten Şeyh Sait sizin için bir hain 
değil “kahraman”dır. Ancak bu, 
yapılanların bir hainlik olduğunu 
değiştirmiyor. Hainliği kahramanlık 
olarak görenlerin çoğalması, hatta 
sesinin daha çok çıkması, o hainliği 
ortadan kaldırmaz, sadece hainlerin 
sayısının arttığını gösterir.

Bugün Şeyh Sait’i 
destekleyenlere, ona hain 
denemeyeceğini söyleyenlere 
bir bakın. Cümle Şeriatçıyı ve 
Kürtçüyü o koronun içinde omuz 
omuza göreceksiniz. Tarihsel Türk 
ve Cumhuriyet düşmanı ittifak 
tekrar hortlamıştır. Zaten, hainleri 
hain olarak görmeyenler ancak 
kendileri de hain olanlardır.

Ya Şeyh Sait’e  
hain diyemeyenler…
Şeyh Sait’i hain olarak 

görmemek elbette kötüdür. 
Ama daha da kötüsü, onun hain 
olduğunu bile bile, bu gerçeği 
siyasi nedenlerle söyleyememektir. 
İşte CHP’nin düştüğü durum budur. 

Zaten bütün Şeyh Sait 
tartışmasının bu kadar büyümesinin 
nedeni de bu değil mi? 

CHP’nin içindeki Kürtçü tayfayı 
zaten biliyoruz, yıllardır da 
okurlarımızı bu konuda uyarıyoruz. 
Bizim çağrımız, samimi, Atatürkçü 
olanlara… Yaklaşan yerel 
seçimlerde DEM Parti’nin desteğini 
almak için Şeyh Sait güzellemesi 
yapmak ihanetlerin en büyüğüdür… 
Üç beş oy için Cumhuriyet 
ideallerinden ve Atatürk’ten 
vazgeçilemez…

Zaten, siz Şeyh Sait’i överek 
oy toplayacağınızı sanırsınız, bir 
de bakmışsınız ki, bu Cumhuriyet 
karşıtı tutum nedeniyle alacağınız 
oyu da kaybetmişsiniz…

Bizden uyarması…3

Hainliği kahramanlık olarak görenlerin çoğalması, o 
hainliği ortadan kaldırmaz, sadece hainlerin sayısının 

arttığını gösterir. Bugün Şeyh Sait’i destekleyenlere, ona 
hain denemeyeceğini söyleyenlere bir bakın. 

Cümle Şeriatçıyı ve Kürtçüyü o koronun içinde  
omuz omuza göreceksiniz.
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Şeyh Sait Bulvarı’nı  
AKP yaptırıyor

Türkiye günlerdir Şeyh Sait’i 
tartışıyor. Diyarbakır Büyükşehir 
Belediye Başkanlığı’nın İngiliz 
işbirlikçisi hain Şeyh Sait’in adını 
verdiği bulvarla ilgili 6 Aralık günü 
attığı tweet sonrasında Türkiye 
siyasetinde büyük bir Şeyh Sait 
tartışması başladı.

Öncelikle şunu tespit etmemiz 
gerek; Diyarbakır Büyükşehir 
Belediyesi, 2019 yılından beri 
kayyum tarafından yönetiliyor. 
Belediye başkanlığını Erdoğan’ın 
atadığı valiler yapıyor. Aslına 
bakarsanız belediye AKP’de desek 
hiç de yalan olmaz.

Dolayısıyla Şeyh Sait Bulvarı 
meselesinde eleştirilmesi gereken 
ilk kesimin AKP olması gerekir 
değil mi? Ama günlerdir dönen 
tartışmalarda bir tek AKP 
eleştirilmiyor. 

Meseleye Özgür Özel dahil oldu, 
İyi Parti dahil oldu. DEM Parti’den 
Bahçeli’ye kadar hemen herkes 
tartışmanın içine girdi. 

Peki tartışmanın içinde olmayan 
kim?

AKP!

Türkiye’de 6 Aralık’tan bu yana 
iki haftadır Şeyh Sait tartışılıyor. 
Gündemi bu kadar meşgul eden 
bir konuda bir tek AKP’nin sesi 
çıkmıyor. 

Resmen bombayı muhalefetin 
kucağına bıraktı, kenara çekildi, 

sessizce olanı biteni izliyor. 

Hemen her konuda yorum yapan 
Erdoğan, iki haftadır Şeyh Sait’in 
adını ağzına almadı. Savunmak 
istemediğinden değil elbet. Çünkü 
o da bir Kürt-İslamcı ve Şeyh Sait’i 
“değer” olarak görüyor. Ama 
biliyor ki AKP için şu an sessiz 
kalmak, Şeyh Sait’i savunmaktan 
daha kârlı.

AKP adına tartışmaya katılan tek 
bir isim var; o da AKP Erzurum 
Milletvekili Abdurrahim Fırat. 
Abdurrahim Fırat, aynı zamanda 
Şeyh Sait’in torunu. 

Abdurrahim Fırat, yaptığı 
açıklamada “Bazı terbiyesiz 
ve ahlaksız zevatların Şeyh 
Said Efendi hakkında sarf 
ettiği beyanlar hakkında TCK 
hükümlerine göre hakaret oluşturan 
sözler nedeniyle suç duyurusunda 
bulunacağımızı ve Şeyh Said 
Efendi’nin sahipsiz olmadığı 
kamuoyuna beyan ederim.” dedi.

Kürt-İslamcı bir parti olarak AKP, 
Şeyh Sait geleneğine her anlamda 
sahip çıkıyor. Cumhuriyet’e isyan 
eden işbirlikçi hainin ismini 
Diyarbakır’da bir bulvara verdiği 
gibi torununu da milletvekili olarak 
Meclis’e sokmuşlar. 

Yani anlayacağınız Şeyh Sait 
meselesinde ilk tepki verilmesi 
gereken ve tartışmanın odağında 
yer alan AKP olduğu halde, AKP 
sanki hiç işin içinde yokmuş gibi 
siyaset camiası birbirine girerken, 
tabiri caizse, çizik bile almadı.

AKP, attığı bir tweet’le  
muhalefeti darmadağın etti

AKP, kayyum aracılığıyla 
elinde tuttuğu belediyenin resmi 
hesabından attırdığı bir tweet’le 
muhalefeti darmadağın etti desek 
yeridir. 

Bu anlamda AKP’nin trollediği 
ilk isim, CHP Genel Başkanı 
Özgür Özel oldu. Özgür Özel 
katıldığı televizyon programında 
Şeyh Sait İsyanı bastırılırken 
yaşanan acılarla “empati” kurduğu 
için topa tutuldu. 

Lafa gelince “bu partinin tapusu 
Atatürk’tedir” deyip Atatürk’ün 
kurduğu Türkiye Cumhuriyeti’ne 
isyan eden, Mehmetçiği şehit edip 
vatandaşları katleden İngiliz kuklası 
bir teröristle “empati” kurmak 
ancak Özgür Özel’e yakışırdı. 

Genel Başkanlığa geldiğinden 
beri Kürtçülüğe göz süzen Özel, 
CHP Genel Başkanı gibi değil 
Hüda Par Genel Başkanı veya yeni 
kısaltması DEM olan HEDEP’in 
eşbaşkanı gibi konuştu. Tabanı 
Şeyh Sait’e “hain” derken Özel, 
Şeyh Sait’in ailesiyle “empati” 
kurmayı tercih etti.

Ancak Özgür Özel’e yine de 
helal olsun demek gerekiyor. 
CHP’yi öyle bir “değişim”e 
uğratmış ki, parti içinde Şeyh 
Sait’in torunlarıyla empati kurmaya 
itiraz edecek bir tane Atatürkçü 
bırakmamış.

Belki de bu nedenle en çok 
karışan parti İyi Parti oldu. 

Altılı Masa içinde Akşener’in, 
Kılıçdaroğlu’ndan biraz fazla 
etkilenerek, Diyarbakır’dan 
İstanbul 2. Bölge’ye transfer ederek 
vekil seçtirdiği Salim Ensarioğlu, 
sosyal medyadan yaptığı paylaşımla 
Şeyh Sait denen haine sahip çıktı:

“Son günlerde Diyarbakır’da 
bir bulvara bölgemizin en önemli 
değerlerinden Şeyh Said Efendi’nin 
isminin verilmesi üzerinden 
başlayan tartışmalarda bölgenin 
toplumsal ve dini değerlerinden 
birine dönüşen Şeyh Said’e yönelik 
ithamları şiddetle reddediyorum.”

Ancak İyi Parti’nin Şeyh Sait 
konusundaki tavrı netti. Ensarioğlu 
hakkında disiplin işlemi başlatıldı 
ve Ensarioğlu da partiden istifa 
etti. Ancak İyi Parti’nin Diyarbakır 
teşkilatında istifalar oldu.

Siyasi partiler içinde Şeyh Sait 
meselesinde doğru tavır alan 
isimleri burada anmak gerekiyor. 
Bunlardan biri Ümit Özdağ. Olayı 
ilk duyuran, tepkisini ilk ortaya 
koyan ve bu Şeyh Sait Bulvarı 
konusunda hukuki süreç başlatan 
Özdağ oldu.

Ve yine Muharrem İnce, 
Şeyh Sait’in hainliği konusunda 
doğru tavrı alan siyasetçilerdendi. 
Muharrem İnce, “Şeyh Sait 
haindir. Bu konuda çok netim. 
Ben, Mustafa Kemal Atatürk’ün 
tarafındayım!” şeklinde bir 
paylaşım yaptı.

Aslında mesele muhalefet 
açısından bu kadar netti. Ancak 
özellikle CHP, bu konuda alması 

AKP’nin muhalefete kurduğu 
Şeyh Sait tuzağı

OKAN İŞBECEROKAN İŞBECER

KAPAK
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gereken tavrı alamadı ve AKP’nin 
tuzağına düşerek Erdoğan’ın eline 
yerel seçimler öncesinde büyük koz 
verdi.

Bahçeli’ye sansür, AKP’yi 
tartışmanın dışında tuttu 

Biraz geç de olsa konu ile ilgili 
tavrını açıklayan isimlerden 
biri de MHP Genel Başkanı 
Devlet Bahçeli idi. Aslında 
herkesin beklediği yorum, 
AKP’nin en büyük ortağı olarak 
Bahçeli’ninkiydi.

Bahçeli yaptığı açıklamada 
“Hınıslı Sait haindir, onu savunan 
da haindir” dedi. Bahçeli 
açıklamasında Şeyh Sait için 
“Hınıslı Sait” ifadesini kullanarak 
Sait’i şeyh olarak görmediğini, 
alelade bir isyan elebaşı olarak 
gördüğünü ifade etmek istemişti. 

Şeyh Sait’i hain olarak görmesi 
bir yana, savunanları da hain olarak 
nitelemesi, klasik Bahçeli tavrı 
olarak geçiştirilecek bir tavır değil. 
Burada AKP’ye ciddi bir meydan 
okuma da vardı.

Normalde ekonomi veya dış 
politikayla ilgili bir meselede 
AKP’ye böyle cepheden karşı 
çıksa, meydan okusa Bahçeli’nin 
sözleri muhalif basında 
“Cumhur’da çatlak” manşetleri 
atılmasına sebep olurdu. 

Ancak konu Şeyh Sait olunca, 
muhalif basınımız Bahçeli’yi 
görmezden, duymazdan geldi. 
Bunun en büyük sebebi, elbette 
bizim muhalif basınımızın Kürtçü 
olması. BirGün ve Evrensel zaten 
PKK çizgisindeler, Cumhuriyet 
Halk TV, Tele 1, kimse Bahçeli’nin 
sözlerini manşete taşıyamadı. 

DEM Parti yayın organı gibi 
çalışan muhalif basınımızın şu 
sıralar en önemli derdi CHP 
ile DEM Parti arasında ittifak 
yaptırmak. Haliyle bu durumda 
AKP ile MHP arasında ayrılık 
çıkaracak dahi olsa, Bahçeli’nin 
Şeyh Sait ile ilgili sözlerini 
manşete çekemezlerdi. Sonra 
maazallah DEM Parti alınır, 
gücenir, kızar, ittifak kurmazdı.

Ancak Bahçeli’nin sözlerinin 
küçücük haberlerle geçiştirilerek 
sansürlenmesi, sadece ve sadece 
AKP’nin tartışmaların dışında 
kalmasına yaradı. Bahçeli’nin 

sözleri üzerinden AKP tartışmaya 
çekilebilirdi ancak muhalif basının 
Kürtçülüğü nedeniyle bu fırsat da 
kaçmış oldu.

Vahdettin ve Şeyh Sait  
üzerinden Atatürk’le 
hesaplaşmak

Mesele önce Vahdettin’le 
başladı, şimdi ise Şeyh Sait’le 
devam ediyor…

Atatürk’ün hain dediği, 
Cumhuriyet rejiminin hain 
olarak astığı isimler, AKP eliyle 
kahramanlaştırılıyor. 

Önce Vahdettin’e hain diyenler 
ile ilgili soruşturmalar açıldı. 
Şimdi hain isyan elebaşının torunu 
olan AKP milletvekili, “vatan 
haini” olduğu için asılan Şeyh 
Sait’e “hain” diyenler için dava 
açacaklarını söylüyor. 

AKP ve DEM Parti ittifak halinde 
Cumhuriyet’e hainlik edenlere 
sahip çıkarken, Cumhuriyetçi 
muhalefeti de bölüyorlar. 

Ancak gerici ve bölücü cephenin 
derdi sadece muhalefeti bölmek 
değil. AKP-DEM Kürt-İslamcı 
ittifakı, bu isimler üzerinden 
Atatürk’le hesaplaşma gayretinde. 

Hain padişah ve vatan haini 

isyancı şeyh aklanırsa, Atatürk ve 
Cumhuriyet mahkum edilebilecek. 

Demek ki kendilerini artık 100 
yıllık Cumhuriyet’le hesaplaşmaya 
hazır hissediyorlar. Ancak Türk 
milleti gerçeğini göz ardı ettikleri 
kesin. 

Türk milleti, 100 yıl önce 
Atatürk’ün önderliğinde önce 
hain padişahın işbirliği yaptığı 
İngilizlere sığınıp kaçmasını 
sağladı, sonra da vatan haini 
isyancı şeyhi darağacına yolladı. 
Cumhuriyet’le hesaplaşmak 
isteyenler bunu dikkate alırsa iyi 
olur. Yoksa sonları ataları gibi 
olabilir. Benden uyarması. 

Muhalefet de, özellikle 
CHP, AKP’nin bu oyunlarını 
göremeyecek kadar kör. Ya da yeni 
CHP yönetimi bilinçli olarak böyle 
bir siyaset yürütüyor ki, öyleyse 
o hainlerin yanına CHP Genel 
Başkanını da yazmak gerekir.  

Şeyh Sait meselesi,  
AKP’nin dört dörtlük  
yerel seçim tuzağı

İki haftadır dönen tartışmalara ve 
AKP’nin bu tartışmaların içinde hiç 
olmamasına bakarsak, bunun AKP 
eliyle muhalefete kurulmuş bir 

tuzak olduğu anlaşılmaktadır.

Şeyh Sait denen hainin idam yıl 
dönümü falan da değildi. Nereden 
çıkmıştı bu Şeyh Sait meselesi? 
Günlerdir dönen tartışmalara ve 
muhalefetin, özellikle de CHP’nin 
düştüğü hain Şeyh Sait destekçisi 
duruma bakarsak, Şeyh Sait 
Bulvarı’nın neden gündeme geldiği 
de anlaşılmış oldu.

AKP’nin kayyum belediyesi, “yol 
yapıyoruz” kılıfı adı altında Şeyh 
Sait bulvarı tweet’i atarak, aslında 
muhalefeti de bir kazana atıp 
karıştırmaya başladı. 

AKP kuyuya bir taş attı. Taşın 
peşinden sazan gibi atlayan 
Özgür Özel oldu. Genel Başkan 
seçildiğinden beri üniversite 
kantinindeki “solcu” gençler 
ağzıyla konuşan Özel, Şeyh Sait’in 
torunlarıyla “empati” kurarak hem 
partisinin Atatürkçü, milliyetçi 
tabanının tepkisini çekti, hem 
AKP’ye ve Erdoğan’a müthiş bir 
koz verdi, hem de CHP’yi, DEM 
ya da HEDEP artık adı her neyse, 
PKK’nın siyasi kanadına biraz daha 
yaklaştırdı.

İyi Parti’de ortalık zaten karışıktı 
bir de Şeyh Sait’i “değer” olarak 
sahiplenen Salim Ensarioğlu 
çıktı. Ensarioğlu’nun istifası, 
ardından Diyarbakır teşkilatında 
yaşananlar… Adam çıkıp “parti 
sözcüsünün (Kürşat Zorlu) 
söylediklerini takmıyorum” dedi.

AKP yandaşı Halil Konakçı gibi 
tipler, DEM Parti gibi Kürt-İslamcı 
partiler Şeyh Sait’e sahip çıkma 
şansını buldular. Resmen ikinci bir 
Açılım Süreci yaşıyor gibiyiz. Bu 
süreçte öne çıkan figürler ise 100 
yıl öncesinin hainleri.

Diyarbakır Büyükşehir 
Belediyesi’nin attığı tweet’in 
üzerinden 15 gün geçtikten sonra 
bu tweet’in AKP’nin dört dörtlük 
bir yerel seçim operasyonu için 
atıldığı anlaşılıyor. 

Herkes Şeyh Sait tartışmasına 
dalmışken, AKP konu hakkında 
yorum yapmayarak hem Şeyh 
Sait’e sessizce sahip çıkıyor, hem 
de Kürt seçmene göz kırpıyor. 
Yoksa BDP tarafından Şeyh 
Sait ismi verilen meydanı tekrar 
Darkapı Meydanı yapan kayyum, 
Şeyh Sait Bulvarı’nın adını niye 
değiştirmesin ki?3

Diyarbakır Büyükşehir Belediyesi’nin attığı tweetin 
üzerinden 15 gün geçtikten sonra bu tweet’in 

AKP’nin dört dörtlük bir yerel seçim operasyonu 
için atıldığı anlaşılıyor. Herkes Şeyh Sait 

tartışmasına dalmışken, AKP konu hakkında yorum 
yapmayarak hem Şeyh Sait’e sessizce sahip çıkıyor, 

hem de Kürt seçmene göz kırpıyor. 
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Millî Eğitim Bakanı’ndan 
tarikatlara STK payesi!

Milli Eğitim Bakanı Yusuf 
Tekin, gerici kimliğiyle, tarikat ve 
cemaatlere yakınlığıyla bilinen bir 
isim. Zaten bu tarikatların uzantısı 
olan dernek ve vakıflarla bakanlığı 
adına yaptığı işbirliği protokolleri 
ile de sık sık gündeme geliyor. Bir 
gün İsmailağa Nakşîleriyle, öbür 
gün bir Nurcu grubuyla bir araya 
gelen Tekin, bakanlığı fiilen “Dinî 
Eğitim Bakanlığı”na dönüştürmüş 
durumda. 

Tabii ki bu da lafın gelişi böyle. 
Gerçekte tarikat ve cemaatlerin 
vereceği eğitim dinî de olamaz. 
Çünkü her tarikat ve cemaatin 
kafasında farklı bir din tanımı var 
ve bunlar, birbiriyle çelişmenin 
ötesinde birbirine düşman! 

Dolayısıyla Tekin’in yaptığı 
operasyon, gerçekte bir “dinci, 
tarikatçı” eğitim düzeni kurma, 
mürit kuşaklar yetiştirme denemesi. 
Türk çocuklarını, daha en küçük 
yaşlardan itibaren bu gerici-feodal 
yapılara teslim etmek amaçlanıyor. 
Gericiliğin yanında bu tarikat ve 
cemaatlerin neredeyse hepsinin 
adının bir şekilde çocuk istismarı 
da dâhil birçok rezilliğe karışmış 
olması ise başlı başına ayrı bir 
mesele zaten!

Son olarak TBMM’de yapılan 
bütçe görüşmeleri esnasında 
Bakan Tekin, tarikatlarla protokol 
yapılmasını savunurken, bir de bu 
Orta Çağ döküntüsü dinci sömürü 
odaklarına “sivil toplum kuruluşu” 

payesi verdi:

“Bu protokollerden 1167 
tanesi resmi kurumlarla, 550 
tanesi STK’larla, 986 tanesi ise 
TEMA’dan Kızılay’a bir sürü 
STK’yla. Bunların içerisinde 
sizin ‘tarikat, cemaat’ dediğiniz, 
bizim ‘STK’ dediğimiz yapılarla 
toplasanız 10 tane protokolümüz 
vardır. Ben bu protokollerle 
bize destek olanlara da teşekkür 
ediyorum. Onlarla protokol 
yapmaya da devam edeceğiz.”

Fakat Tekin, tarikatlara verdiği 
bu STK payesiyle ve ettiği 
teşekkürle de yetinmedi. Bir 
de tarikatların çocukların dağa 
çıkmasını engellediğini de iddia 
etti: 

“Çünkü onlar çocukların dağa 
çıkmasını engelliyor. Onlardan 
siz bunun için rahatsızsınız. Ben 
o STK’larla protokol imzalamaya 
devam edeceğim. Çocuklarımın 
dağa çıkmaması için sizin insan 
kaynağınıza insan yetiştirmemek 
için buna devam edeceğim.”

Evet, gerçekte Tekin’in bu 
iddiasının hiçbir somut zemini 
yok ama bir an için dağa çıkmak, 
yani PKK’ya katılıp terörist olmak 
üzere olan bir çocuğun hakikaten 
de bir tarikat tarafından bundan 
vazgeçirilip mürit yapıldığını 
varsayalım. Bu defa da bu kurgusal 
olaydaki genç “dağa çıkmak” 
yerine “tekkeye düşmüş” oldu! 
Türkiye Cumhuriyeti’ne düşman 
etnik ırkçı bir terörist olacakken 
yine Türkiye Cumhuriyeti’ne 

Tarikatlar STK değil,  
gerici-feodal sömürü örgütleridir

KAYA ATABERKKAYA ATABERK

düşman dinci bir mürit ve 
muhtemel bir siyasal İslamcı 
terörist oldu!

İşte Bakan Tekin’in tarikat 
savunusunun daha ilk anda çöktüğü 
yer burası. Bölücülüğün çaresi, 
gericilik değildir. İkisi birbirinin 
tamamlayıcısı ve destekçisidir. 
Her ikisinin de çaresi çağdaş, milli 
Türklük bilincine sahip gençler 
yetiştirilmesidir ki bunun da Yusuf 
Tekin gibi bir kafanın yönettiği 
eğitimle olamayacağı açık...

Tarikat nedir, ne değildir?

Burada işin biraz daha derinine 
inerek konuyu ele almalıyız. 
Yanıtlamamız gereken bir soru var 
ortada: Tarikat nedir, ne değildir? 

Bunun net cevabı; tarikatların 
asla ve kat’a çağdaş dünyanın 
bir kurumu olan STK’lar ile aynı 
kefeye konulamayacağı, bunların 
Orta Çağ kalıntısı, dinci-feodal 
sömürü yapıları olduğudur. Evet, 
tarikatların Müslüman Türk 
toplumu açısından olumlu rol 
oynadığı bir dönem olmuştur ama 
bu, yüzlerce yıl öncesinde kalmıştır. 
Dünya çağdaşlaşıp, milletler çağı 
açılırken buradaki tarikatlar ise en 
ılımlısı ve olumlusu dâhil, Orta Çağ 
kurumları olarak geri toplumsal 
düzenin yapıtaşı olmuşlardır. 

Osmanlı toplumuna baktığımızda 
karşımızda bir kabile, aşiret, tarikat 
karmaşası görürüz. Ortada merkezî 
bir devlet halen vardır ama özellikle 
18. yüzyıldan itibaren çoğu yerde 
bu merkezin otoritesinin kağıt 

üzerinde kaldığını tespit ederiz. 
Asıl iktidar, hem de her düzeydeki 
iktidar, bu millet öncesi yapıların 
başındaki feodallerdedir. 

Bu feodaller, kimi zaman aşiret 
reisi, kimi zaman da şeyh, seyit 
vs. kimliğinde karşımıza çıkar. 
Daha da önemlisi, doğuya doğru 
gittikçe aşiret reisi ile tarikat şeyhi 
kimliklerinin aynı mütegallibenin, 
sömürücünün şahsında birleştiğine 
şahit oluruz. Seyit Rıza, Şeyh Sait, 
Şeyh Ubeydullah Nehrî bunun net 
örneklerdir. 

Bu “şeyh-reisler”, gerçekte 
payitahttaki “padişah-halifeler”den 
çok daha kuvvetli otoriteler ve 
daha geri bir toplumsal düzeninin 
egemenleridir. Doğrudan doğruya 
Orta Çağ sömürücü odaklarıdır. 

Diğer yandan durum, batıda 
ve aşiret, kabile bağlarının 
çözüldüğü kasaba ve şehirlerde 
de çok farklı değildi. Burada 
da tarikatlar, iktisadi, ticari ve 
bunların sonucu olarak siyasi hayatı 
ellerinde tutuyorlardı. Tarikatlar, 
tarımsal üretimi denetliyor, 
zanaatçıları yönetiyor, ticareti 
yönlendiriyor ve tabii ki devlet 
ricaliyle birlikte “saltanatlarını” 
sürdürüyorlardı. Bu durum özellikle 
1800’lerin ortalarından itibaren 
ve Nakşibendîliğin yükselişiyle 
beraber tam olgunluğa erişti. 

Yani bu Orta Çağ sömürücülerini 
STK ilan eden Yusuf Tekin’in ve 
aslında tüm bu fikriyat garibesi 
iddiaların mucidi Şerif Mardin’in 
o kadar övüp göklere çıkardığı 

GÜNDEM
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tarikat düzeni buydu... 

Halihazırda da budur.

Tarikatla Cumhuriyet de  
demokrasi de yan yana  
gelemez  

Tarikat şeyhi; hem dinî hem de 
manevi alanda mutlak, tartışılmaz 
otoritedir. Bunlara tabi olana 
“mürit” denir ki zaten anlamı 
iradesini teslim edendir. Mürit, 
tarikat söyleminin tanımına göre 
“gassalın elindeki meyyittir.” 
Şeyhin karşısında ölü yıkayıcının 
karşısındaki ceset kadar iradesizdir. 
Şeyh, toprağın, hayvanların ve tabii 
ki insanların da sahibidir ama işte 
bizim efendilere bakarsanız bunun 
adı sivil toplumdur!

Medrese uleması, tarikat şeyhi, 
ağalar vs. düzenlerini yürütür ama 
buna “sivil toplum” denir. Ne kadar 
güzel...

Cumhuriyet, tarikatları 
kapatmadan önce, sadece 
İstanbul’da 300 tekke vardı. Bunlar, 
Osmanlı payitahtını bile feodal 
egemenlik bölgelerine ayırmış, 
paylaşmışlardı. Anadolu’nun 
durumuna az önce değinmiştim. 
İşte Cumhuriyet tam olarak bu dinci 
feodal düzeni yıkmıştır. 

Çağdaşlığın, Cumhuriyet’in, 
demokrasinin en temel karşıtı 
tarikattır. Geçmişte de öyleydi 
şimdi de öyle. Cumhuriyet, 
milli devlet ve laiklik; bu gerici 
sömürücü yapının tek panzehri 
olan ayrılmaz bir programdır. 
Cumhuriyet, tarikat düzenini 
ortadan kaldırarak ümmeti millete, 
müridi de vatandaşa dönüştürmüştü. 
Bu nedenle Cumhuriyet ile tarikatın 
bir arada bulunma ihtimali yoktur. 
Ya biri ya öbürü var olacaktır.  

Fakat tarikat ile demokrasi de bir 
arada bulunamaz...

Tarikat, yok edicidir. Sadece 
müritlerin iradesini değil kendi 
dışındaki bütün âlemi yok etmeye 
programlıdır. Tarikat taassubu, 
tüm diğer tarikatlar dâhil 
kendinden olmayan, kendi şeyhine 
biat etmeyen herkesi ortadan 
kaldırılması gereken düşmanlar, 
kafirler olarak beller. Şeyhe mutlak 
itaat ve bu yok edicilikle, mutlak 
antidemokrat, mutlak totaliterdir. 
Ama sorsanız alacağınız yanıt 
bellidir: Demokrasinin gereği 

yarattığı değerin aktarımını 
açıklarken kullandıkları merkez-
çevre tanımlarını alır, çarpıtarak 
Türk toplumunun iç dinamiklerine 
uygular. 

Buna göre Kemalistler elit 
ve “merkez”, tarikatlar ise 
“çevre” ve “sivil toplum”dur. 
Bu kavram çarpıtmasını bilerek 
yapmıştır elbette. Böylece; 
merkez-merkezkaç denildiğinde 
Cumhuriyet ve Cumhuriyet 
karşıtları olarak ele alınabilecek 
yapı, Cumhuriyet güçlerinin 
sömürücü “merkez”, diğerlerinin 
mazlum “çevre” olarak 
algılanmasını sağlar. Böylece bir 
bakarsınız Orta Çağ kalıntısı, dinci 
feodal, mutlak totaliter tarikatlar bir 
anda demokrasinin vazgeçilmezi 
STK’lara dönüşüvermiş!

Çok büyük bir kurnazlıkla 
yapılmış bu tahrifat, 2023 
Türkiye’sinde hâlâ ısıtılıp önümüze 
konulabilmektedir işte!

Ya Cumhuriyet ve  
demokrasi, ya tarikat batağı  

Yani, Türk toplumunun önündeki 

olarak bu “masum STK’ların” 
varlığının garanti altına alınması 
gerektiğini iddia edecek sağlı 
“sol”lu liberaller ve dinciler 
hazırda bekler. 

Şerif Mardin’den Yusuf 
Tekin’e miras kalan abuk 
tarikat teorisi 

İşte tüm bu tuhaf ve abuk tarikat 
güzellemelerinin kaynağında tek bir 
isim var: Şerif Mardin...

Şerif Mardin’in Türk fikir 
hayatına verdiği zarar büyüktür. 
Her şeyi tersine çeviren bir teorisi 
vardır. Ona göre Osmanlı’nın sivil 
toplumu tarikatlar ve medresedir. 
Cumhuriyet bu kurumları tasfiye 
ederek çok antidemokratik 
davranmıştır. Mardin’in favorileri 
ise Nakşîler ve Nurculardır. 

Mardin, Cumhuriyet dönemi 
Türk toplumunu yorumlarken de 
aynı yolda devam eder. 

Üçüncü Dünyacı sol iktisatçıların 
dünyadaki iktisadi sömürü 
mekanizmasını, metropol 
sömürgeci ülkelere ezilen ulusların 

seçenek nettir: Ya Cumhuriyet, 
laiklik ve ulus devlet seçilecektir 
ya tarikat batağı, Orta Çağ köleliği, 
şeyhlere kulluk kölelik... Burada bir 
orta yol yok. Bu, yüzyıl öncesinin 
de mücadelesiydi, şimdinin de 
mücadelesi.

Bugün tarikat ve cemaatlerin STK 
gibi gösterilmesine, çocuklarımızın 
bu fesat yuvalarına hem de Milli 
Eğitim Bakanlığı tarafından teslim 
edilmesine sonuna kadar karşı 
çıkmalıyız. 

Çağdaşlık için kavga etmezsek 
bizi sürükleyecekleri yer, Orta 
Çağ’dır, teokratik faşizmdir. Türk 
Ulusu olarak var olma mücadelesini 
önemsemezsek millet olma 
şerefinden tarikat, aşiret, kabile 
mensubu olmaya düşeceğiz. 

Türkiye Cumhuriyeti’nin 
yurttaşları olarak yaşamanın 
kıymetini anlayamazsak, müritlik 
bizi değilse bile bir sonraki kuşağı 
ele geçirecektir. 

Bu acı gerçeğin önemini sadece 
zihnimizle değil ruhumuzla 
ve kanımızla da kavramalıyız. 
Damarlarımızda dolaşan asil 
kanla...

Daha Cumhuriyet bir yılını bile 
doldurmamışken, Atatürk tüm 
önemli işlerinden daha önemli 
bulduğu bir iş için Ankara’da 
toplanan Muallimler Birliği 
Kongresi’ne katılmıştı ve orada 
kendisini dinleyen öğretmenlere, 25 
Ağustos 1924’te hepimizin bildiği 
şu sözü söylemişti:

“Cumhuriyet sizden ‘fikri hür, 
vidanı hür, irfanı hür’ nesiller 
ister!”

Atatürk’ün de işaret ettiği 
gibi eğitim bu kadar önemlidir. 
Yeni nesiller, genç kuşaklar ve 
dolayısıyla da ülkenin ve ulusun 
geleceği alacakları eğitime bağlıdır. 

Milli Eğitim Bakanlığı’nı işgal 
etmiş bulunan en koyusundan 
mürteci zihniyet tam da bu önem 
nedeniyle eğitimi, STK diye 
tanımladıkları tarikatlara teslim 
etmeye kararlıdır. 

Hedef “fikri esir, vicdanı 
esir, irfanı esir” mürit nesilleri 
yetiştirmek, ülkenin ve milletin 
geleceğini karartmaktır. Mesele şu 
ki, biz buna direneceğiz. 

Her Türk de direnmeli.3 

İşte tüm bu tuhaf ve abuk tarikat güzellemelerinin 
kaynağında tek bir isim var: Şerif Mardin...

Şerif Mardin’in Türk fikir hayatına verdiği zarar 
büyüktür. Her şeyi tersine çeviren bir teorisi vardır. 

Ona göre Osmanlı’nın sivil toplumu tarikatlar ve 
medresedir. Cumhuriyet bu kurumları tasfiye ederek çok 

antidemokratik davranmıştır. Mardin’in favorileri ise 
Nakşîler ve Nurculardır. 

Çok büyük bir kurnazlıkla yapılmış bu tahrifat, 2023 
Türkiye’sinde hâlâ ısıtılıp önümüze konulabilmektedir.
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olmalıydı. Ancak Kılıçdaroğlu 
meselesi patlak verince, Atatürkçü, 
ulusalcı, milliyetçi, gerçek solcu 
kim varsa küfürler ve hakaretlerle 
saldırıya uğradı. 

“Defolsunlar, gitsinler, masadan 
da kalksınlar, onların ne önemi var 
ki!!!”

“Ya sabır” dedi halk. Yine 
de sustu. Ancak bu ahlaksız 
oportünizmin tek bahanesi olan 
“AKP’den ancak böyle kurtuluruz” 
palavrası, 14 Mayıs 2023’te 
tamamen çökünce, susmak için ne 
gerek kaldı ki?

Beyler sizin anlayacağınız 
çıplaklıkta konuşalım. Öküz 
öldü, ortaklık bitti. 2019’dan 
beri Atatürkçü, milliyetçi, laik 
muhalefeti susturmanın iyi bir 
bahanesini bulmuştunuz. Bizzat 
sizin ihanetlerinizle Tayyip bir beş 
yıl daha kazandı. Demek ki artık 
kimsenin susmasına da gerek yok! 

Buyur konuş Türkiye! Yoksa, 
“Kemal”dir, “Özgür”dür, 
“Ekrem”dir, “aman 
yıpranmasınlar”dır derken, Türkiye 
yok olacak. Adamlar Şeyh Sait’i 
bile milli kahraman ilan ediyor. 
Sıkıysa susturun artık bizi!

Bir hayal sattınız, milyonları 
susturdunuz. Şimdi hayal bitti, 
gerçek çırılçıplak. Vatanımız elden 
gidiyor. 

Kimse kimseyi sizin hesaplarınız 
için susturamaz!  

Dip dalgası, ulusalcı dalga, 
Gezi dalgası ve  
Türkçü-Laik dalga

2013 yılında Türkiye büyük bir 
toplumsal hareket ile sarsıldı. Gezi 
Direnişi aslında bir halk isyanıydı. 
Bu isyan hem tabanda hem de 
iktidar bloğunda büyük depremlerin 
gerçekleşmesine yol açtı.

2013’ten sonra karşıdevrimci 
iktidarı oluşturan AKP-Cemaat-
PKK-liberal blok çatırdadı. Muhalif 
tabandaki doğal solcu-milliyetçi 
birliği ise önce CHP-MHP, sonra 
da CHP-İyi Parti ittifakı olarak 
AKP’nin önüne dikildi.

Türk halkı demokratik değişim 
istedi. Gezi’deki barikatların yerini 
sandıklar aldı. Barikat sandıkta 
kurulabilirdi; ancak parlamenter 
muhalefet, halkın büyük desteğini 
kendi rantına çevirmeyi tercih etti. 
Saray rejimiyle çok kritik anlarda 
uzlaştı ve Gezi’de çıkan milyonların 
iradesine ihanet etti.

2014 Yerel Seçimlerindeki 
seçim hilelerine karşı Ankara’da, 
YSK’nın önünde gençlerin başlattığı 
direnişe CHP sahip çıkmadı. Hileyi 
kınadılar, geçiştirdiler. 

7 Haziran 2015 seçimlerini AKP 
kaybetti. MHP bunu sıçrama tahtası 
olarak kullandı. Bundan sonra 
bombaların, darbe tezgâhlarının ve 
hilelerin eksik olmadığı pek çok 
seçim yaşadık. Her seçim AKP’nin 
oyu düştü. Parlamenter muhalefet 

ise her seçimde ısrarla iktidardan 
kaçtı. 2017’deki referandumda 
milyonlarca mühürsüz oyla yapılan 
hileyi bile kınamak ile geçiştirdiler. 
Aslında Saray o seçimi de 
kaybetmişti.

Nihayet 2019 yılında Yerel 
Seçimlerde AKP-MHP ve “İmralı” 
bloğu ne yaparsa yapsın hezimetten 
kurtulamadı. AKP, Gezi’deki 
yükselişin simge şehirleri İstanbul 
ve Ankara’da büyük bir dalgayla 
yıkıldı.

Attila İlhan’ın yıllar önce Türk 
Solu’nda yazdığı “İntibah Başladı” 
makalesinde adını koyduğu dip 
dalgasıydı bu. Sonra adına “ulusalcı 
dalga” dendi. Fethullah “ulusalcı 
dalgayı aşarız” diyordu ABD’den, 
ancak o da bu dalganın altında kaldı. 

Öküz öldü ortaklık bitti

Nihayet yükselen tabanın dev 
dalgaları artık Sarayın duvarlarına 
ulaşmıştı ki; Saray ve MİT ne yaptı 
ne etti, kader seçimi denen 2023 
seçiminde solcu-milliyetçi-ulusalcı 
birliği yok etti.

CHP+İyi Parti’den oluşan Millet 
İttifakı’na dört tane parti daha 
eklediler. Ardından 2019’daki 
büyük birliğin temeline “Demirtaş’a 
selam” bombalarını bizzat 
Kılıçdaroğlu attı. Sarayın istediği 
adaydı. O da Sarayın planını sevdi. 
Kendini dayattı ve nihayet hep 
beraber “kader seçimini” Tayyip’e 
teslim ettiler.

Şu anda 6’lı Masa isimli yapı 
parçalandı. Bu yapının amacı 
Atatürkçülüğü, solculuğu ve 
milliyetçiliği susturmaktı. “Aman 
sessiz olun, gücenenler olur oy 
vermezler, sizin oyunuz zaten 
çantada keklik.” Sözde seçim 
aritmetiğiydi bu. Cumhuriyet’in 
kurucu iradesi yerine “matematik 
ideolojisi” adı altında 2. 
Cumhuriyet’in, 2002 AKP’sinin 
söylemlerini getirdiler ve hezimete 
yol açtılar.

6’lı Masa’nın formülü şuydu. 
“Kimse Atatürkçülük yapmasın. 
Kimse laikliği savunmasın. Kimse 
Cumhuriyet’i savunmasın. Kimse 
Türk milliyetçiliğini savunmasın. 
Yoksa oluşumun unsurlarının kalbi 
kırılır. Hem onlar da biraz sessiz 
kalsın. Yoksa oylar kaçabilir! Allah 
korusun.”

Her şeyi “seçim matematiği” 
söylemiyle meşrulaştıran, her 
doğruyu susturan, her türlü halk 
katkısını ve itirazını ceberutça 
bastıran; “aman oylar kaçmasın”cı 
çete, tüm oy kaçacak tantanalarına 
rağmen, “oy matematiği” 
açısından olabilecek en kötü adayı, 
Kılıçdaroğlu’nu da hepimize 
dayattı.

Maskeler bu aşamada düştü 
aslında. “Tayyip’ten kurtulmak” 
adına ilan edilen “sessizlik 
kanunu”na göre, bir araya gelen 
6 unsur birbirine karşı yapay ve 
ikiyüzlü bir suskunluk rejimine tabi 

Üçüncü Cephe:  
Ulusalcı, milliyetçi ve laik yükseliş

ALİ ÖZSOYALİ ÖZSOY
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Türk milliyetçisi yükseliş

Politika üstyapı kurumudur derler. 
Oysa bu üstyapının da bir altyapısı 
vardır. Hayır, ekonomi vs. değil. 
Siyasetin hammaddesi, enerjisi, 
mekaniği ve son tahlilde belirleyeni 
halktır; halkın psikolojisi, 
içgüdüsüdür. Siyaset milyonlardır. 
Milyonların yükselen hisleri, 
harlanan öfkeleri ve harmanlanan 
bilinçleridir.

Üstte, Ankara’da, otel lobilerinde, 
genel başkan makamlarında, ikili, 
altılı, yedili kahvaltılarda alınan 
kararlarla, protokollerle bir yere 
kadar götürürsünüz “siyaset 
mühendisliklerini.” Nihayet bir 
deprem gerçekleşir ve tüm kumdan 
kuleleriniz yerle bir olur.

Türkiye’de iki büyük yükseliş, iki 
büyük fay hattı var. Birinci yükseliş 
Türk milliyetçisi yükseliştir. 
İkinci yükseliş laik muhalefetin 
yükselişidir. Bunlar birbirine akan 
iki büyük kaynak. Ayrışmıyorlar 
çünkü Cumhuriyet öncelikle ulus 
devlet demektir. Milliyetçiliktir. tam 
bağımsızlıktır. Dış zorbalara karşı 
hürriyettir.

Ayrıca Cumhuriyet, Hakimiyet-i 
Milliye yani ulusal egemenlik, yani 
demokrasi, yani laiklik demektir. 
Laiklik iç zorbalara karşı hürriyet 
demektir. 

Şu anda artık Türk milletinin 
sahte muhalefet ile oyalanacak lüksü 
kalmamıştır. Bu yüzden mevzici ve 
direnişçi psikoloji yerini siyasetin 
altyapısından yükselen ve tabandan 
kabaran bir öfkeye bırakıyor.

Türk milliyetçiliği yükseliyor. 
AKP’nin ithal ettiği 10 milyonu 
aşkın kaçak göçmene, sahte 
vatandaş ve sahte oy deposuna 
karşı çok sert, kimsenin kontrol 
edemediği bir milliyetçi tepki ve 
söylem egemen oluyor.

Türk milliyetçiliği yükseliyor. 
İslamcı ya da solcu maskeyle ortaya 
sürülecek hiçbir türden Kürtçülüğe, 
bölücülüğe, etnikçiliğe ve terörizme 
en ufak bir tahammül yok. “Açılım 
ihanetine” karşı yükselen “ulusalcı 
dalga” döneminden bile çok güçlü 
ve radikal bir Türkçülük toplumun 
her yaş grubunda, her sınıfsal 
kesiminde, her coğrafi bölgesinde 
alevleniyor.

Türk milliyetçiliği yükseliyor. 
Yıllar önce “Atama, Vatanıma, 

Bayrağıma sövdürtmem” 
düsturuyla Türk Solu’nun ve Genç 
Türk’ün ortaya attığı milli şiar, 
artık adeta genetik bir reflekse 
dönüşmüş. Özellikle genç kuşağın 
asla eyvallahı yok hainliğe ve 
bölücülüğe.

Türk milliyetçiliği yükseliyor. 
Vahdettin’i savunan, Şeyh Sait’i 
savunan, Atatürk’e, Cumhuriyet’e 
çamur atan anında toplumsal infial 
ile karşılaşıyor. İsterse CHP’de, 
isterse başka yerde koltuk işgal 
etsin, ağzının payını milyonlar 
anında veriyor.

Laik yükseliş

Diğer büyük kabarış ise laiklik fay 
hattında gerçekleşiyor…

Dinle kandıran herkese nefret 
kusuluyor. Tarikat güzellemeleri 
tiksintiyle karşılanıyor. İlkokuldan 
üniversiteye kadar çocuklarımızın 
ve gençlerimizin üzerine salınan 
karanlık örgütlere anında sivil 
direniş ve tepkiyle karşılık veriliyor. 
Acı denince akla bir tek son 22 
yıldır yaşadıklarımız geliyor. 
“helalleşme” sözcüğü mide 
bulandırıyor. 

Kadınlara saldıranlar, Atatürk’e 
saldıranlar, laikliğe saldıranlar, 
Cumhuriyet saldıranlarla kimse 
diyalog istemiyor.  Yeni “laik 
yükseliş” uç noktada tepki 
gösteriyor. 28 Şubat döneminde de 
irticaya karşı halkta büyük bir tepki 
vardı. Gerçek İslam’ı keşfetme ve 
anlatma çabası bu dönemki laik 
yükselişe eşlik ediyordu. Doğru 
veya yanlış, şu anda insanlar 
bunlarla bile uğraşmıyor. 

Hatta bizzat AKP tabanından 
gelen, AKP’li çürümeyi ve 
kokuşmuşluğu bizzat ailelerinde, 
akrabalarında, zorla içine 

sokuldukları tarikatlarda gören genç 
kuşağın milyonları bu tepkide en 
radikal uçlara gidiyor. Çoğu gence 
biz bile bir türlü anlatamıyoruz 
“hakikaten gerçek temiz dinimiz bu 
değil.”

Öyle veya böyle! Halk yaşayan bir 
organizmadır. “Neden böylesin?”, 
“üslup çok önemli” diyemezsin. 
İşte yeni laik yükseliş de, tıpkı 
yeni Türkçü yükseliş gibi ayarsız, 
amasız, acımasız, üslupsuz, 
hesapsız, vura vura, kıra döke 
kendini siyaset meydanının ortasına 
atıyor.   

Sorun halkın üslupsuz siyaset 
yapması değildir. Esas sorun 
siyasette halkın tamamen sıfır 
sayılmasıdır. Üstyapı siyasetinde 
Türk milliyetçiliğine ve laikliğe asla 
ve kat’iyen yer verilmemesidir. 

Böyle bir saçmalığı siz insanlara 
dayatırsanız, milyonlarca insana 
ideolojik ve siyasi tercihlerinden 
arınarak siyaset yapmayı salık 
verirseniz; o milyonlar çok kaba 
bir güç olarak hem de gerekirse 
sokak siyasetiyle kendilerini 
size hatırlatırlar. Atatürkçü, 
laik, milliyetçi, ulusalcı dalga 
bastırıldıkça, daha da büyük bir 
tsunami olarak üstünüze çökecek. 
Yakında patlamayı göreceksiniz.

Üçüncü Cephe:  
Eyvallahsız gerçek muhalefet

Peki, ne yapmalı?

Yapılacak olan tıpkı Amasya 
Genelgesi’nde söylendiği gibi 
“milletin iradesini” egemen 
kılmaktır. Sansürlü siyaset 
olmaz. Halksız siyaset olmaz. 
Halkın gerçekten istediklerini ve 
düşündüklerini siyasetin söylemi ve 
öznesi yapacağız. Şu ne der, şunlar 
alınır mı, şuradan oy kaçar mı, 

Saray kızar mı, tarikatlar gücenir mi 
diye siyaset olmaz.

Halk kaçak göçmenlere karşı! 
“Türkiye Türklerindir” diyor. Biz de 
bağırarak bunu söyleyeceğiz. 

Halk gericiliğe, tarikatlara, 
cemaatlere karşı! “Türkiye laiktir 
laik kalacak” diyor. Biz de 
bağırarak bunu söyleyeceğiz.

Halk Atatürk’e, Türklüğe, 
bayrağa saldıranlara karşı ve 
cezalandırılsınlar istiyor. Biz de 
“Atama, vatanıma, bayrağıma 
sövdürtmem” diyeceğiz.

Halk PKK’ya, Hizbullah’a, teröre, 
bölücülüğe, vatana ihanete karşı! 
Biz de kahrolsun PKK, kahrolsun 
teröristler, kahrolsun her türden 
terör yardakçısı diyeceğiz.

Madem Saray’ın sahte muhalefeti 
ile sergilediği tiyatro artık işlemiyor, 
o zaman “iki cepheli”, “iki başlı” 
görünen tek başlı, “tek dişli 
canavara” karşı Üçüncü Cephe 
oluşturacağız.

Artık evyallahsız gerçek 
muhalefeti yapmalıyız ki; halk da 
adresini bulsun. Kontrolsüz, plansız, 
çiğ bir güçle değil, enerjisini azami 
verimlilikte hedefe yönlendiren bir 
zekâyla siyaset meydanına girsin.

Türkiye Türklerindir  
ve sahipsiz değildir

Artık halk oportünistlere göre 
siyaset yapmayacak. Onların 
oyu azalacakmış diye kimse 
susmayacak. Oportünistler oy 
istiyorlarsa, gelsinler halkın ayağına, 
halkın sesine kulak versinler.

Halk sesini sansürsüz yükseltecek. 
Türk milliyetçisi ve laik yükselişin 
yükselen ayak sesiyle siyaset yeniden 
şekillenecek. Önümüzdeki dört yıl ne 
olacak diye kaygı duymak anlamsız. 
Hemen bugünden Türkçü ve laik 
yükselişi herkese gösterirsek, tüm 
dengeler anında değişecek ve herkes 
kendine gelecek.

Merak etmeyin. Hiçbir şey olmaz. 
Çünkü Türkiye Türklerindir. Çünkü 
Türkiye sahipsiz değildir.

Korkmayın Türk milleti var. 
Herkes ayağını denk alacak ve 
vatan sahipsiz kalmayacak. Yeter 
ki biz kendi sesimizi kendimiz 
kısmayı, kendi ruhumuzu kendimiz 
öldürmeyi, kendi vicdanımızı 
kendimiz çürütmeyi bırakalım.3

 Halk sesini sansürsüz yükseltecek. Türk milliyetçisi ve laik 
yükselişin yükselen ayak sesiyle siyaset yeniden şekillenecek.
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AB’nin en büyük korkusu: 
Göç

Avrupa Birliği (AB), 
göçmenlerin Avrupa’ya girişini 
ve sığınmacı olarak kabulünü 
zorlaştıran yeni sığınma ve göç 
anlaşmasını geçtiğimiz günlerde 
kabul etti.

AB ülkeleri, 2015 yılında 
başlayan büyük göçmen 
hareketinden bu yana göç dalgasına 
karşı ortak bir politika geliştirme 
çalışmalarına rağmen, göçün belirli 
ülkelerde yoğunlaşması ortak bir 
tavır gelişmesine engel oluyordu. 

“Büyük göç hareketi” olarak 
nitelenen ise, son on senede bir 
milyondan fazla mültecinin Avrupa 
ülkelerine giriş yapmış olması. 

Türkiye’nin barındırdığı 
milyonlarca mülteci ile 
kıyaslandığında bu rakamın ne 
kadar düşük olduğu ortaya çıkıyor. 

Ancak bu seviyedeki rakamlar 
bile tüm Avrupa açısından 
ürkütücü. 

Avrupa ülkelerinin göç hareketine 
eşit miktarda maruz kalmaması ve 
göçün özellikle belirli ülkelerde 
yoğunlaşması ortak bir politikanın 
oluşmasının önünde bir engeldi. 

Yine de son on senelik dönemde 
mültecilerin sayıca az olduğu 
ülkelerde bile yaşanan olaylar, 
yerleşik toplumun tepkisiyle 
karşılaştı. 

İktidarda olan sol partiler 
göç sorununa karşı bir çözüm 
üretmediği için göçmen sorunu 

üzerinden siyaset üreten partiler 
hızla büyüdü. 

Ortak politika geliştirme 
zorunluluğu 

Ortaya çıkan siyasi atmosfer, 
Avrupa ülkeleri iktidarlarını ortak 
bir politika geliştirmek zorunda 
bırakıyor.  

Göçmen karşıtı sağ partilerin 
güçlenmesini “faşizmin yükselişi” 
olarak açıklamak kolaycı bir yol ve 
gerçeği tam olarak ifade etmiyor. 

Avrupa, “göçmenlerin 
entegrasyonu” fikrinin 
gerçekleşmeyecek bir hayal olduğu 
ve bu fikre dayalı olarak geliştirilen 
politikaların daha büyük toplumsal 
olaylara sebebiyet vereceği 
gerçeğiyle yüzleşiyor. 

Sürecin başlangıcında “ucuz 
emek gücü” pazarının oluşması, 
göç hareketinin nereye doğru 
evrileceği konusundaki endişeleri 
ikinci plana atsa da göçmen 
nüfusun sebep olduğu çatışma 
ortamı güvenlik konusunu yeniden 
ön plana taşıdı.

Ortak bir politika oluşturarak, 
“Avrupa sınırlarını” korumaya 
yönelik bir yasa çalışmasının 
temelinde, göçmen meselesinin 
artarak büyüyeceğine dair bir 
endişe yatıyor.

Kaçak göçmenler  
engellenemiyor

Alınan tedbirlere rağmen, yeni 
yollar üzerinden iltica etmeye 

çalışan göçmen sayısı, her geçen 
gün artıyor. Avrupa’ya geçebilmek 
için hayatını riske atabilecek 
nüfus, fazlasıyla artmış durumda 
ve güvenlik bariyerleri ancak bir 
noktaya kadar işe yarıyor. İnsan 
kaçakçılığı ise önüne geçilemeyen 
çok büyük bir sektör haline gelmiş 
durumda.  

Kabul edilen yeni göç yasası 
henüz yürürlüğe girmedi. Yasanın 
tüm üye ülke parlamentolarında 
onaylanmasının ardından, 2026 
yılında yürürlüğe girecek. 

Buradaki amaç “ortak bir tavır” 
ortaya koyarak, göçmen sorununun 
domino etkisi yaratmasına karşı bir 
politika geliştirmek…

İtalya İçişleri Bakanı yaptığı 
açıklamada “bugünün tarihi bir gün 
olduğunu; bir yere varmadıklarını 
ancak yola çıktıklarını” söylüyor. 

Bugüne kadar birlik üyesi her 
ülke, kendi sınırlarını korumaya 
çalışıyordu. Bu yüzden de özellikle 
Yunanistan gibi ülkeler, sınırlarına 
yönelik bir göç hareketini diğer 
üye ülkelere “süpürerek” bertaraf 
etmeye çalışıyordu.

Yapılan anlaşma, göçmen 
meselesinin Avrupa’nın “ortak” ve 
en önemli sorunu olduğunu ifade 
eden “bir irade beyanı” anlamına 
geliyor. 

Yeni yasa ne getiriyor?

Gelinen noktada Avrupa, kendi 
etrafında bir “kalkan” oluşturmak 
suretiyle, göçmenlerin iç kısımlara 
doğru geçişlerine engel olmaya 

çalışacak. Yeni yasanın çıkış 
noktası, göç baskısı altındaki hedef 
ülkelerin, karşı karşıya kaldıkları 
mülteci yüküne engel olmak. 

BBC’nin verdiği bilgilere göre 
AB üyesi ülkelere, İtalya ve 
Yunanistan gibi sığınmacı akınının 
yoğun olduğu ülkelerin yükünü 
hafifletmek için iki seçenek 
sunuluyor.

Üye ülkeler ya Yunanistan ve 
İtalya gibi ülkelerdeki sığınmacıları 
kendi topraklarına kabul edecek, 
bunu yapmak istemezlerse de İtalya 
ve Yunanistan gibi varış ülkelerine, 
sığınmacı başına 20 bin euro 
ödeyecek.

Avrupa dış sınırlarında sığınma 
başvurusu yapanlar arasında hızlı 
bir tarama yapılacak.

Pakistan, Bangladeş, Fas ve 
Cezayir gibi ülkelerden gelen 
sığınmacılar, hareket özgürlüğünün 
kısıtlı olduğu kapalı merkezlerde 
tutulacak.

Bu kişilerin sığınma başvuruları 
çok kısa sürede sonuçlandırılacak. 
Sığınma başvurusu kabul 
edilmeyenler, derhal geri 
gönderilecek.

Kaçak göçmenlerin hangi ülkeye 
gönderileceği kararı, göçmeni 
gönderecek ülkenin kendisine 
bırakılıyor. Bu konuda AB 
düzeyinde bir karar alınmayacak.

Sığınmacı başvurusu kabul 
edilmeyen bir göçmen, başvuru 
yaptığı ülke tarafından “güvenli” 
olarak tanımlanan bir diğer 

Avrupa Birliği’nin göç korkusu  
ve yeni göç anlaşması

ERKAN KARAARSLANERKAN KARAARSLAN
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ülkeye gönderilebilecek. Ancak 
üye ülkenin, göçmenle göçmenin 
gönderileceği ülke arasında bir 
“bağlantı” sunması gerekecek.

Bu nokta tam da Türkiye’yi 
ilgilendiriyor.

Türkiye’den yeni göç 
anlaşmaları

Her ne kadar AB üyesi olmasa 
da geçtiğimiz aylarda İngiltere 
ve Türkiye arasında yeni bir göç 
anlaşması imzalanmış, kamuoyu 
bu anlaşmadan İngiliz hükümetinin 
açıklaması aracılığıyla haberdar 
olmuştu. 

Yine geçtiğimiz ay Tayyip 
Erdoğan’ın Yunanistan 
ziyaretinde, Miçotakis’in “göçmen 
meselesi konusunda önemli 
kazanımlar elde edildiğini” 
söylemesi de önemli. 

Bu “kazanım”ların ne olduğu 
henüz bilinmiyor.

Ancak Türkiye “kendi ülkesinden 
transit olarak AB üyesi ülkelere 
düzensiz olarak geçen 3. ülke 
vatandaşı veya vatansız göçmenleri 
geri alma taahhüdü” anlamına 
gelen Geri Kabul Anlaşması’nı 
imzaladığı için Avrupa ülkelerinin 
kabul etmediği sığınmacıların 
gidebileceği “potansiyel ülke” 
konumunda.

Avrupa ülkeleri ortak  
politika noktasına nasıl 
geldi?

Yaşanan olaylar göçmenlerin 
yerleştikleri ülkeye “entegre” 
olmasının mümkün olmadığını; 
sayıca artan göçmen nüfusun, 
ülke güvenliğine yönelik bir tehdit 
unsuru oluşturduğunu ortaya 
koyuyor. 

Geçtiğimiz ay İrlanda gibi 
göçmen sayısının çok az olduğu bir 
ülkede, bir göçmenin faili olduğu 
bıçaklama olayı, İrlandalıların 
sokağa dökülmesine ve çatışmalar 
yaşanmasına yol açtı. İrlanda 
gibi güvenlik sorunu yaşamayan 
bir ülkede böylesi bir çatışmanın 
çıkmış olması kimileri için şaşırtıcı 
olsa da, bu çatışma göçmenlerin 
bulunduğu her yerde oluşan 
geriliminin doğal bir sonucu. 

İrlandalıların, Filistin konusunda 
İsrail’e verdiği destek gerekçesiyle 
Müslümanlara yönelik bir 

komplonun organize edildiğinin 
iddia etmesi, Avrupa’nın diğer 
ülkelerinde yaşanan çatışmaları 
açıklamıyor.   

İngiltere, yüzen hapishaneler inşa 
ederek kaçak göçmenleri karadan 
uzak tutmaya çalışıyor. Diğer 
taraftan hükümetin göçmenleri 
Ruanda’ya gönderme planı, her ne 
kadar yargıdan dönmüş olsa bile, 
İngiliz hükümeti bu konuda kararlı 
olduğunu ve yeni bir düzenlemeyle 
tasarının hayata geçirileceğini 
açıkladı. 

İsveç gibi göçmenlerin nispeten 
daha az sayıda olduğu bir ülkede 
de yaşanan olaylar sonucunda 
İsveç ordusu iç güvenliğe müdahil 
olmuştu. 

Tüm yaşanan bu olaylar 
zincirleme biçimde farklı 
ülkelerdeki çatışmaları da tetikliyor.    

Çatışmalar “yeni kuşak 
göçmenler”le sınırlı değil 

Üstelik “yeni kuşak göçmenler” 
sebebiyle yaşanan bu çatışmalar, 
Fransa ve Belçika gibi ülkelerde 
çok daha uzun süredir yaşayan 
farklı etnik gruplar arasında da bir 
hareketliliğe sebep oluyor. 

Paris’te yaşanan Mağripli 
gösterileri, Fransa’da uzun 
zamandır yerleşik olarak yaşayan 
Kuzey Afrikalı nüfusun yaşadıkları 
ülkeyle “kaynaşmadıklarını” açık 
biçimde gösterdi. 

Yüz binlerce Mağrip kökenli 
gösterici, Fransa’nın değişik 
bölgelerinde mağazalara saldırdı, 
çeşitli kamu binalarını ateşe verdi. 

Olaylar çok kısa sürede 
Avrupa’nın diğer ülkelerine de 

yayıldı.

Her ne kadar farklı dönemde 
gelseler bile, etnik grupların 
çok kısa bir sürede organize 
olarak örgütlü biçimde şiddet 
olaylarına yönelmeleri, Avrupa’nın 
gündeminde “göçmen meselesini” 
en önemli tartışma konusu haline 
getiriyor. 

Avrupa tedbir alıyor,  
Türkiye susturuyor!

Batı ülkeleri göçmen dalgasına 
karşı kendini korumaya alırken 
Türkiye’de ise yaşanılan süreç ters 
yönde gelişiyor. 

Göçmen sorunu üzerine paylaşım 
yapan sosyal medya yöneticilerinin 
tutuklandıkları bir ülkede yaşıyoruz 
artık. 

Türkiye’deki göçmen sayısı çok 
daha fazla olmasına rağmen… 

“Kaçak göçmenlere” yönelik 
yapıldığı söylenilen operasyonların 
hiçbir anlamı yok. 

Kayıtlı ya da kayıtsız göçmen 
nüfusunun Türkiye açısından çok 
daha büyük bir güvenlik sorunu 
yarattığı her geçen gün daha fazla 
ortaya çıkıyor. 

Göçmenlerin kalıcılaşma 
tehlikesi

AKP iktidarının demografi 
politikası sayesinde göçmenler 
Türkiye’de “kalıcılaşma” adına 
çok önemli bir mesafe kat etmiş 
durumdalar.

Avrupa’nın göç dalgasından 
kendisini koruması, Türkiye’deki 
göçmenlerin “kalıcı” olmasıyla 
yakından ilişkili. 

Yeni göç tasarısı konuşurken en 
fazla örnek verilen olaylardan bir 
tanesi de, Belarus Devlet Başkanı 
Lukaşenko’nun geçtiğimiz 
senelerde Avrupa’yı ülkesinin 
sınırlarını açmakla tehdit etmesiydi. 

Benzer bir açıklamayı Tayyip 
Erdoğan da yapmış ve “Batı yük 
paylaşımına girmezse kapıları 
açarız” demişti. 

Avrupa’nın ortak göç 
politikasının oluşturmasının 
sebeplerinden bir tanesi de bu tarz 
bir ihtimale karşı tedbir alabilmek. 

Sınır kapılarının açılması sadece 
sınır olan ülkelerin değil, tüm 
Avrupa’nın ortak konusu haline 
gelecek. 

Bu yüzden de Türkiye’nin Tunus 
gibi ülkelerle birlikte “gönüllü 
olarak” göçmen nüfusu koruması 
ve kollaması, Avrupa açısından 
büyük önem taşıyor. 

İtalya Başbakanı Meloni’nin 
yakın tarihteki Tunus ziyaretinin 
esas gündem maddesi de Tunus’un 
“gönüllü bir göçmen üssü” haline 
getirilmesi olacak.

Türkiye ise uzun zamandır göç 
hareketinin merkez üssü haline 
gelmiş durumda. 

Pakistan’ın bile Afganları 
ülkelerine geri gönderdiği, 
Ürdün’ün Suriye ile anlaşarak 
göçmenleri iade ettiği bir dönemde, 
Türkiye bir barınma ve aktarma 
merkezi olmaya devam ediyor. 

Göçmen sorununu yansıtan sosyal 
medya paylaşımları ise kesilmiş 
durumda. 

Bazı troller bunu 
“provokatörlerin tutuklanmasıyla” 
açıklamaya çalışıyor; ancak 
gerçekte olan şey sadece yaşanan 
olaylardan haberimizin olmaması. 

Milyonlarca göçmenin varlığı, 
her geçen gün sorunun çözümünü 
daha zor hale getirdiği gibi ulusal 
güvenlik sorununu da arttırıyor. 

Seçimler öncesinde en önemli 
siyasi gündem olarak konuşulan bu 
mesele, artık bir tartışma konusu 
olmaktan bile çıkmış durumda. 

Türkiye, Avrupa ülkeleri gibi net 
adımlar atmadıktan sonra gelecek 
kuşakların üzerine büyük bir yük 
bırakmış olacak.3

Avrupa’nın göç dalgasından kendisini koruması, Türkiye’deki 
göçmenlerin “kalıcı” olmasıyla yakından ilişkili. 
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İyi Parti için 2024 yerel 
ve 2028 genel seçimlerini 
kapsayan bir perspektif sunmak 
istiyorum. 

İyi Parti’nin CHP ile işbirliği ve 
beraberliği, Özgür Özel-Meral 
Akşener arasındaki abla-kardeş 
ilişkisiyle oluşabilecek bir durum 
değildir. İyi Parti’nin, HDP ile yan 
yana gelecek CHP ile bir arada 
gözükmesi mümkün değildir. 
İyi Parti’nin taktiği, CHP-HDP 
işbirliğini afişe ederek ortaya 
koymak olmalıdır.

Özgür Özel, “Kürt operası 
olması için Kürt devleti olması 
gerekir” diyen Kürt sanatçının 
elini öperek ve “Türkiye’de 
herkes eşittir ama Kürtler daha 
az eşittir” sözleriyle bir söylem 
geliştirmektedir. Bu söylemlerin 
HDP’de bir karşılığı var mıdır 
peki? HDP, “lafa bakarız ama 
söyleyen adama da bakarız” klasik 
yaklaşımıyla, “CHP bu söylemi 
hayata geçirecek iktidara sahip 
midir değil midir?” biçiminde 
pragmatik bir politika da 
uygulamaktadır.

Bu anlamda karşımıza yeni bir 
denklem çıkmaktadır. Daha önceki 
yazılarımda ayrıntısıyla anlattığım 
“radikal demokrasi” anlayışının 
gerek Macaristan’da gerekse 
Türkiye’de seçim kaybetmesi, 
muhalefetteki farklı partilerin bir 
araya gelmesinin aslında karşıdaki 
bloğu kuvvetlendiren bir politika 
olduğunu göstermiştir. Diğer 
yandan, AKP’nin HÜDA-PAR ile 
başlattığı, Öcalan-İmralı kanalıyla 

HDP’ye yönelecek işbirliği 
çizgisi, yapılan çalışmalardan 
sonra, Demirtaş ile işbirliğine 
dönüşmektedir. Yapılan kamuoyu 
araştırmalarında Demirtaş hâlâ 
öne çıkmaktadır. Bu durumda, 
Demirtaş’ın AKP ile direkt ya 
da endirekt işbirliğine gitmesi 
için verilen sözlerin yerine 
getirilebilmesi gerekmektedir. Bu 
sözlerin başında kayyım atanma 
olgusunun olmayacağı, yani 
Güneydoğu’da HDP’nin kazandığı 
belediyelere kesinlikle kayyım 
atanmayacağı vardır. İkincisi, 
Demirtaş’ı kapsamasa bile yaşlı 
ve hastaların affı söz konusudur. 
AKP ile kurulacak bir işbirliği, 
HDP açısından stratejik olmasa da 
taktiksel açıdan ulaşılması gereken 
adımları hayata geçirebilecek 
pragmatik bir programdır. Daha 
açık olmak gerekirse, CHP ile 
yapacağı işbirliğiyle bunları 
elde edemeyecek olan HDP 
(DEM), ancak AKP ile yan yana 
gelerek taktiksel hedeflerini 
gerçekleştirebilecektir.

AKP açısından da, bu dönemde 
Demirtaş ve DEM’le tartışmanın 
bir anlamı yoktur. Gezi olayları 
döneminde Demirtaş’ın bizzat 
Gezi’ye katılanlara yönelik 
“Ulusalcı/faşist hareketlerle 
bir arada olamayız, kesinlikle 
Gezi’ye katılmayın.” söylemleri 
unutulmamalıdır. Nitekim, Gezi 
ayaklanmaları Güneydoğu’da hiç 
yaşanmamıştır. Çok daha sonra, 
Gezi’nin son günlerinde, Öcalan 
“Bu alanı milliyetçilere/faşistlere 

bırakamayız. Bu demokratik 
kalkışmayı sahiplenelim.” diye geç 
kalmış bir karar vermiştir. Diğer 
yandan, HDP’li Sırrı Süreyya 
Önder’in Gezi’nin başlangıcında 
önde yer almasına karşın ikinci 
günden sonra birdenbire tüm HDP 
Gezi’den desteğini çekmiş ve 
Gezi’yi Açılım sürecini baltalamak 
için hayata geçirilen bir süreç olarak 
tanımlayarak AKP ile birlikte 
cepheden uzak durmuştur.

İstanbul’daki yerel seçimlerde, 
AKP’nin muhafazakâr olsun, 
liberal olsun, solcu olsun, tüm 
Kürtlerden oy alarak veya en 
azından onları tarafsızlaştırarak 
belediyeyi kazandığı gerçeği vardır. 
Son seçimde ise Demirtaş ile 
zıtlaşılması nedeniyle HDP’lilerin 
CHP’ye oy vermesiyle İmamoğlu 
kazanabilmiştir.

Bir diğer olgu olarak, Rojava 
ve Afrin’de Türk Ordusu’nun 
operasyonlarıyla PYD’nin büyük 
bir darbe yemesi ve ülke içinde de 
kentsel ayaklanmaların bastırılması, 
HDP’nin AKP karşısında yer 
almasına sebep olmuştu. Gezi’deki 
AKP-HDP işbirliğinin bozulmasının 
bir diğer nedeni ise Rojava’da 
Esad ile işbirliği yapan PYD’nin 
daha sonra Amerikan çizgisine 
girerek Türkiye’ye cepheden karşı 
çıkmasıydı. Bu noktada, yeni bir 
stratejik dönem doğmuştu. “Kuzey 
Kürdistan’la Güney Kürdistan’ın 
Rojava üzerinden birleşme 
olanağı vardır.” tezi ileri sürülerek 
Demirtaş’ın önderlik ettiği 
Açılım politikası terk edilmişti. 

Bunun sembol lafı “Seni Başkan 
seçtirmeyeceğiz” sözüydü.

Günümüzde, özellikle İsrail 
savaşından sonra, PYD açısından 
yeni bir dönem doğmuştur ve Şii 
Hilali’nin karşısına ABD tarafından 
yerleştirilmiştir. Böylece PYD, 
Türkiye’de toplu ayaklanma 
hazırlamaktan vazgeçmiş ve 
İran’ın Şii Hilali’yle İsrail’e doğru 
ilerlemesinin önünde duran bir 
cephe haline gelmiştir. İsrail’in 
HAMAS’a saldırısı sürecinde saflar 
daha da belirginleşmiştir.

Bu durumda, seçimlerde 
AKP, DEM ismini alan HDP ve 
Yeşil Sol Parti’nin İstanbul’da 
aday göstermesini sağlayarak 
büyük bir karizması ve gücü 
olan İmamoğlu’nun seçilmesini 
engelleme çabasına girişecektir. 
Buna karşılık, CHP de HDP 
ile işbirliğini olabildiğince 
resmileştirecek bir politikaya 
yönelecektir.

Bu durumda, gözüken şudur: 
HDP, CHP ile açıktan, AKP ile ise 
gizli işbirliği yapmaktadır. HDP, 
İstanbul’da Başak Demirtaş’ı aday 
gösterebilirse, AKP’nin başarıya 
ulaşma şansı artacaktır.

Bu analizi İyi Parti’nin 
duruşunu belirlemek için yaptım. 
İyi Parti kesinkes CHP ile bir 
arada olmamanın, çok sevdiği 
İmamoğlu’nun karşısında yer 
almanın arkasında yatan nedenin 
CHP’nin HDP ile işbirliği olduğunu 
açıkça deklare etmelidir. Ancak 
İyi Parti, bununla yetinmemeli, 

İyi Parti’nin ihtiyacı olan strateji:  
AKP ve CHP’nin HDP ile işbirliğini eleştirmek

GÜNDEM
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AKP’nin de HDP ile bir işbirliği 
içinde olduğunu vurgulamalı ve 
hem CHP’yi hem de AKP’yi HDP 
ile işbirliği noktasında eleştiren 
taktiksel bir duruş sergilemelidir.

Diğer yandan, MHP, AKP’nin 
HDP ile işbirliğini kurumsal 
olarak eleştirmemektedir. Bu 
durumda MHP tabanı bunu 
eleştiren İyi Parti’ye kayabilecektir. 
2028 seçimleri için bu strateji 
kullanılmalıdır. Bu süreci, Akşener 
sürdürebilir mi, sürdüremez mi 
ayrı bir sorudur. Bu noktada Ümit 
Özdağ yanında yer alır mı, Sinan 
Oğan’ın tavrı ne olur, sorularının 
yanıtları yerel seçimden sonra belli 
olacaktır.

Önümüzdeki dönem, AKP-HDP 
işbirliğine doğru ilerleyen bir 
süreç oluşacaktır. Diğer taraftan, 
Suriye’deki durumların değişmesi 
nedeniyle AKP ile HDP arasındaki 
çelişki yumuşamış olacak, Açılım 
dönemindeki gibi uzlaşmaya 
doğru giden yeni bir dönem söz 
konusu olacaktır. Böyle bir süreçte 
MHP’nin AKP ile işbirliğini 
savunabilmesi güçleşecektir. 
Cumhur İttifakı’ndan ayrılması 
MHP için bir sorun yaratır. Kalması 
durumunda ise tabanın MHP’de 
tutunmasını imkânsız hale getirir.

Diğer taraftan, CHP içindeki 
Atatürkçü taban da HDP ile işbirliği 
yapan CHP’ye tavır alacaktır. 
Böylece, CHP tabanında da İyi 
Parti’ye yönelme başlayabilir.

Bu stratejinin analizini 
getirisi ve götürüsü temelinde 
yapmalı, gerçekleştirilebilir mi 
gerçekleştirilemez mi noktası 
tartışılmalıdır. Öncelikle, AKP’nin 
ve CHP’nin HDP ile yakınlaşması 
ve işbirliği yapması (görünür veya 
kapalı), bu iki partiye ne oranda oy 
getirecektir? Buna karşılık, AKP ile 
CHP’nin HDP ile işbirliğini ortaya 
koyan İyi Parti’ye bu strateji ne 
oranda oy getirecektir? Bu sorular 
can alıcıdır.

HDP’nin %10 civarında bir 
oyu söz konusudur ancak HDP 
karşıtlığının oy oranı tam olarak 
bilinmemektedir. CHP ile AKP 
arasında, bu oranlar seçimi 
kazandırma ya da kaybettirmeye 
yaramaktadır. Göçmen karşıtlığı 
politikasının da HDP karşıtlığı 
gibi yüksek oy getirme şansı 
vardır. Nitekim, Zafer Partisi’nde 

tek başına Sinan Oğan ve 
Ümit Özdağ, %5’e yakın bir oy 
potansiyeline ulaşmıştır.

İyi Parti açısından önümüzdeki 
dönemde ana sorun, liberal 
görünümlü merkez sağ çizgisinden 
çıkarak HDP karşıtlığı temelinde 
ulusalcılığı, Atatürkçülüğü 
ve milliyetçiliği ve hatta 
devrimciliği kapsayan bir parti 
konumunu almaktır. Bu açıdan 
da, İyi Parti’nin içindeki liberal 
unsurlardan temizlenmesi, bu 
yeni dönemdeki misyonuna uygun 
bir parti kimliğine dönüşmesini 
sağlayacaktır.

Önümüzdeki dönem, İyi Parti, 
Ümit Özdağ ve Sinan Oğan 
tarzında, Atatürkçü askerlerin 
ve ulusalcıların yer aldığı bir 
parti olarak konumlanmalıdır. 
HDP karşıtı, Türkiye’nin 
bölünmez yapısını esas alan bir 
ulusalcı/milliyetçi/Atatürkçü 
bir parti kimliğine dönüşmesi 
gerekmektedir. Fakat burada yanlış 
bir yoruma gitmemek için, Çinci/
Rusçu/Avrasyacı bir anlayışa da 
kapılmamalıdır. Tersine, HDP 
karşıtlığı aynı şekilde Avrasyacılık 
karşıtlığı biçiminde de mevzilenmiş 
bir politika gerektirir.

İyi Parti, Amerikan karşıtı bir 
milliyetçi çizgiden yola çıkarak 
Çin ya da Rusya işbirlikçisi bir 
milliyetçiliğe dönüşen anlayışa 
da hayır demek durumundadır. 
İyi Parti, sahte milliyetçiliklerden 
uzaklaşmış, Türkiye’nin üniter 
yapısını savunan, küresel sistem 

içinde yerini alırken en azından 
siyasi bağımsızlığını koruyabilen 
bir merkez halinde davranabilirse, 
milliyetçi ve Atatürkçü oyları 
toplayabilir. Hatta, bu çizgi içinde, 
Sultangaliyevci bir yaklaşım içinde, 
İslamcı ve solcu öğeler de partinin 
renkleri içinde yer almalıdır. Bu 
renklerden biri diğerine egemen 
olmamalı, çok renkli ancak uyumlu 
bir parti olmalıdır. Bugünkü modern 
anlamdaki Atatürk’ün Altı Ok’u 
gibi, “milliyetçiliğin yedi rengi”ni 
de kapsamalıdır.

HDP karşıtı bir politika izleme, 
milliyetçi/ulusalcı çizginin 
turnusolü olacaktır. HDP 
karşıtlığının getireceği oy, bir 
taraftan da partinin milliyetçiliğini 
konsolide edecektir. Bu anlamda, 
“milliyetçiliğin yedi rengi” 
dediğimiz olgu renksizlik değil, bir 
ideolojik bütünleşmedir. İdeolojik 
bütünleşme, Atatürkçülüğü, 
yurtseverliği, milliyetçiliği, 
hemşeriliği içermelidir.

Böyle bir konsolidasyon, 
“milliyetçiliğin yedi rengi” bayrağı, 
aslında merkez sağı ve merkez solu 
kendi bayrağı altında toplayabilecek 
bir kartopu modelini oluşturacaktır.

Sonuç olarak, HDP’nin desteğini 
almak için oluşan HDP-CHP-AKP 
denkleminde paylaşılacak oy %10 
kadardır. 

HDP karşıtlığı ise %20-25’lere 
ulaşan Türk milliyetçisinin oyunu 
getirecektir. 

Bunun dışında %10’lara yakın 

Atatürkçü-laik-üniter devlet yanlısı 
bir kesim de bulunmaktadır. En 
geniş oy tabanı HDP karşıtlığında 
Türkiye’nin bütünlüğünü savunan 
milliyetçi-demokratik bir çekirdek 
oluşturulabilir.

HDP’ye cepheden karşı çıkmak, 
bu ulusalcı çevrelerin ve merkez 
sağ ve sol kesimlerin oyunu almak 
için başlı başına yeterli değildir. 
Bu anlamda, inandırıcı bir politika 
gereklidir. 

Örneğin, HDP’ye cepheden 
karşı çıkan Vatan Partisi’nin oyu 
binde 1’lerdedir. Vatan Partisi, 
milliyetçi ve Atatürkçü görünümüne 
rağmen gerçekte Maocu olması ve 
küresel planda Çin’in görüşlerinin 
yayılmasına yönelik politika 
izlemesi nedeniyle milliyetçiler 
tarafından benimsenmemektedir. 
Doğu Türkistan’ın Çinleştirilmesini 
desteklemesi milliyetçiler tarafından 
dışlanmasına neden olmaktadır. 
Rusya’nın Kırım’ı ve Kırım 
Hanlığı’nın doğal coğrafyası olan 
Don, Dinyeper bölgesini yani 
Donbas, Donetsk, Lugansk’ın 
Ruslar tarafından işgalini 
alkışlaması da milliyetçi olmadığını 
açıkça ortaya koymaktadır. Bu 
anlamda, Avrasyacılığın kuyruğuna 
takılmış bir milliyetçilik gerçek bir 
milliyetçilik değildir. 

HDP karşıtı olmasına rağmen 
binde 1’i aşamayan Vatan Partisi’ni 
örnek göstererek HDP karşıtlığının 
oy toplamayacağını savunmak, 
bu anlamda doğru değildir. 
Perinçek’in oy alamamasının 
nedeni gerçek milliyetçi olarak 
görülmemesidir.

Bu boyutuyla, oluşturulacak 
politik stratejinin hedefi, merkezde 
kalmayı başarmak ve belli bir güven 
toplamak olmalıdır. Yoksa, yetersiz 
kalır.

Bu stratejinin olmazsa olmazı 
AKP’nin HDP ile işbirliğini 
geliştirmesidir. Açık veya gizli 
olması önemli değildir, bu 
işbirliğinin kodlanması gerekir. 

AKP eğer HDP ile uzlaşmaz 
ise ya da İyi Parti bu gizli/açık 
işbirliğinin üzerinde durmaz ise, 
yalnızca CHP karşıtı bir duruma 
indirgenmiş olunur ve bu AKP 
saflarında yer alma görüntüsü 
verir. Bu noktaya özellikle dikkat 
edilmelidir.3

İyi Parti kesinkes CHP ile bir arada olmamanın, çok 
sevdiği İmamoğlu’nun karşısında yer almanın arkasında 

yatan nedenin CHP’nin HDP ile işbirliği olduğunu 
açıkça deklare etmelidir. 
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Türkler

Coğrafi keşifler öncesi 
Amerika ve Avustralya kıtaları 

haricindeki halklar ve toplumlar 
için dünya Asya, Avrupa ve Afrika 
kıtalarından ibarettir. Kadim 
coğrafi literatürde bu alana “Eski 
Dünya” denir. Toplam alanı 85 
milyon kilometrekaredir. Bu alanın 
2/3’ünü oluşturan 55 milyon 
kilometrekarelik alan tarihsel 
süreçte Türk boy ve topluluklarının 
siyasal olarak denetim altına 
aldıkları alandır. 

Bütün bu coğrafyalarda Türk 
kültürünün izleri/eserleri vardır.

Türklerde fert olarak  
karakter tanımı

Mitoloji; tarih öncesi insanın 
hikâyesi, onun yaşam bilgisidir.
Milletlerin karakterleri, özgün 
yapıları burada oluşur. 

Her millet kendi mitolojisine ve 
onun devamı olan tarihine göre 
şekillenir. 

Alman mitolojisi ve tarihi; 
Alman karakterini “Hans” olarak 
oluşturmuştur 

Rus mitolojisi ve tarihinin;  Rus 
karakterini ifade ettiği isim ise 
“İvan”dır. 

Türk mitoloji ve tarihinin binlerce 
yıl demlendirerek oluşturduğu  
“Maya”sının yapılandırdığı 
karakterin ismi ise “Alp”tir.

“Alp” aslında bir sıfattır 
ve “Maya”nın karşılığıdır. 
İslâmiyet’in kabulünden sonra 

“Alp”in yerini “Alperen” almıştır. 
“Alp”te görülen fiziksel ve ruhsal 
özellikler “Alperen”de de söz 
konusudur. Türk mitolojisi, tarihi ve 
destanlarında; bilgelik, bilge kişilik 
ve “Alp”lik iç içedir...

Kültürel hafızamız, bilişsel 
hafızamız var bizim. Sadece 
ruhlarımız değil, tenlerimiz de tanır 
binlerce yıllık kültürümüzü. Bizi 
biz yapan “Maya”mızdır.“Maya” 
olarak bizler Alp Er Tonga’yız, 
Alp kızlarız, Bacıyan-ı Rum’uz, 
Yunus Emre’yiz, Hacıbektaş 
Veli’yiz, Köroğlu’yuz, 
Karacaoğlan’ız, Pir Sultan’larız. 
Çünkü bizim binlerce yıllık tarihi 
akışta özümüz böyle oluştu…

Bir Türk’ü nasıl 
tanımlamalıyız?

Biz Türkler, asırlardır 
bulunduğumuz toplumlarda ve 
kurduğumuz devletlerde, farklı 
etnisitelere sahip topluluklarla 
aynı inanç dairesi içerisinde ortak 
bir inanç repertuarında yoğrularak 
müşterek bir medeniyet sembolizmi 
ve grameri ürettik. 

Şimdi bu konuyu netleştirerek 
biraz açalım: Türkiye 
Cumhuriyeti’nin kuruluşunda 
Kürtler, Gürcüler, Arnavutlar, 
Lazlar, Çerkesler, ilh... hep bu 
sembolizmin ve gramerin öğeleridir. 

Tekil olarak bu kültürleri ele 
aldığınızda özgün “unique” 
anlamda bulacağınız şey sınırlı 
ve arkaik bir folklorizmden öteye 
gitmez. 

Türkler, millet ve  
devlet üzerine notlar

GÜNDEM
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Oysa bu halkların da dahil olduğu 
ve adına “Türk kültür havzası” 
dediğimiz yaşama ve toplumsal 
örgütlenme/varoluş biçimi bizlere 
çok zengin bir imkanlar manzumesi 
sunmaktadır.

Daha açık izah edeyim: 
Karadeniz’e akan ve Karadeniz’in 
içerisine karışan Kızılırmak, 
Yeşilırmak, Çoruh suyunu 
ayıramazsınız, artık o suya deniz 
denir. Dere veya çay, nehir tasnifi 
de o büyük alanda anlamını ve 
geçerliliğini kaybeder. Artık o 
alanın tek bir adı vardır: “Deniz”. 
Yani Türk…Türk kültür havzası 
yaşam sahasında coğrafyasında 
bulunan bütün bileşenleri ile 
beraber oluşturduğu medeniyete 
ve coğrafyaya Batılı seyyahlar ve 
düşünürler tarihsel süreç içerisinde 
“Turchia”, “Türk” demişlerdir. 

Medeniyetimize muarız olan Batı 
medeniyeti bu anlamda bizi karşı 
değer kümesine konumlandırırken 
Osmanlı, Safevi, vb. boy isimleri 
ile değil Türk olarak tanımlaması 
üzerinde yeterince durulmamıştır. 
Batı bizdeki birleşen etnik 
toplulukların pek âlâ farkındadır. 
Ama bu etnik topluluklar batının 
umurunda bile değildir. Onlar 
onun bulunduğu kültür havzasına 
bakarlar 

O havzanın adı da Türk’tür!

Bu konuda bir de Türk’ün 
şuuraltını besleyen kaynağa 
bakalım

Yaklaşık bin yıl önce Türkistan 
Yesi’de Pîr-i Türkistan Hoca 

Ahmed Yesevi’nin (Ö. 1166) 
Anadolu’ya gönderdiği Alperenlere 
öğütlediği muhteşem bir aşure ve 
maya metaforumu var:

O çağda, Anadolu’da dil, din, ırk 
ve sosyal yapı olarak birbirinden 
farklı insanların nasıl bir araya 
getirileceğini aşure kazanını örnek 
göstererek anlatır. Bu kazanda 
birbirine benzemez birçok malzeme 
bir arada kaynatılıp aşure gibi 
harika bir tatlı yapılır. Aşure 
içindeki malzemeler bir bütünlük 
arz etmelerine rağmen özelliklerini 
ve kimliklerini korurlar.

İkinci öğüt, muhteşem ve daha 
ileri bir aşamadır: Anadolu’daki 
insan ve kimlik farklılıklarına 
karşılık gelen: İnek sütünü, koyun 
sütünü, deve sütünü, keçi sütünü bir 
kazanda kaynatılıp “Türk Mayası” 
ile mayalayıp yoğurt yapılması.

Burada oluşan yoğurt, artık onu 
meydana getiren unsurlara geri 
çevrilemez. Tıpkı Karadeniz’in 
suyunun Kızılırmak’a Yeşilırmak’a 
dönüştürülemeyeceği gibi. O kazan/
yani Anadolu artık “maya”lanmış 
ve bir bütün olarak “Türkleşmiş”, 
Türk kimliğine bürünmüştür… 
Bu havzayı ya da denizi ancak 
Türk milliyetçiliği güderek sağlıklı 
tutabiliriz…

Elbette ki milletleşme sürecini 
tamamlayamamış cemaat ve feodal 
toplumsal kesitlere sahip bir ülkede 
“milletleşme” ülküsü  hâlâ biricik 
seçenektir. 

Millet 

Türk milletinin temel dayanağı 
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“Aile”dir.

Derler ki, Türklerde: “Gök 
altında devlet, çadır altında aile 
düzeni yer alır.” Bu sebeple, 
tarihi devirlerde, “devlet” düzeni 
ile “aile” düzeni arasındaki 
benzerlik çok canlı idi. Nitekim 
Türk ailesinde, “Koca-karı” 
ilişkisi ile devlette “kağan-hatun” 
ilişkisi arasında fark yoktu. Türk 
ailesinin temelinde görülen hukuki 
ve sosyal ortam, hiç şüphesiz en 
yüksek devlet düzeninde de kendini 
göstermiştir.

Şunu rahatlıkla söyleyebiliriz ki, 
Türklerde aile; kadın ruhunun ya 
da bunu İslami terminoloji ile ifade 
edersek, kadın ruhaniyetinin bir 
sonucudur. Daha net ifade edecek 
olursak; bu sözüme belki biraz 
kızacaksınız ama; Türklerde, ailenin 
kurucusu, koruyucusu ve yöneticisi 
kadındır.

Tarihi dönemlerde toplum 
yapısında küçük aile tipi esastır; 
Gençler evlenince hemen bir çadıra 
çıkar ve ailelerini kurardılar. Aile 
içinde her erkek bir “kağan” her 
kadın bir “katun”, “ece”(kraliçe) 
konumundadır. Ve her fert, önce 
ailesinin, sonra obasının, sonra 
devletinin sorumluluğunu taşır. 

Şunu iyi anlamalıyız ki; Türk 
toplum yapısında bireyler fert değil 
şahsiyettir. Her şahsiyet, temel 
değerleri özümlemiş, ona göre bir 
karakter oluşturmuş ve nesilden 
nesile nakletmiştir. Bu cümleden 
olarak; her aile bir küçük devlettir. 
Her devlet, “Hakan”ını seçimle 
iş başına geçirir. Her devletin 
kuruluşunda mutlaka bir kurultay 
toplanmıştır. Her kurultay, kendi 
zamanına kadar gelen töreyi gözden 
geçirip yenilemiş ve seçtiği kağana 
tebliğ etmiştir.

Bu Oğuz Han’da da böyledir, 
Cengiz Han’da da böyledir, 
Timur’da ve Osman Gazi’de de 
böyledir. 

Türk kültürünün üç temel 
dayanağı olan: Türkçe, evren 
tasavvuru ve devlet anlayışı, 
temel yaşam kaynağı olmuştur.
İki bin yılı aşan tarihleri boyunca, 
karşılaştıkları her medeniyetle ölüm 
kalım savaşı vererek, varlıklarını 
devam ettirebilmişlerdir. Söz 
konusu savaşlar sadece askerî 
olmamış, kültürel savaşlar şeklinde 
süregelmiştir. 

Türklerin ilişkiye girdikleri, 
Çin, Hint, İran, İslâm, Hıristiyan, 
Bizans ve “Yeniçağ Avrupa” 
medeniyetleri dünya tarihinin en 
önemli medeniyetleri arasında 
kabul edilmektedirler.

Kültürel savaştan anladığımız, 
toplumun değerlerini koruyarak 
kimliğini sürdürme çabasıdır. 
Eğer Türkler, karşılaştıkları 
medeniyetlere tümüyle teslim olup 
onların tüm değerlerini benimsemiş 
olsalardı, bugün Türk varlığından 
söz edilemezdi. 

Türkler, toplumsal ihtiyaçları 
karşılamak için başka 
toplumların sundukları değerleri 
benimsemişlerdir. Bunu yaparken 
kendi kimliklerini koruyarak 
varlıklarını sürdürmeyi de 
başarmışlardır.

Devlet 

Toplum olarak, “devlet”i 
ve “millet”i asli hüviyeti ile 
bilmiyoruz.Onun için bugünlerde, 
karabasan gibi üstümüze çöken 
yıkılma-yok olma, dağılma, 
kâbusundan çıkış yolunu da 
bulamıyoruz.

Dünyada her milletin, devlet 
kavramı ve yapısı farklıdır. Kısa bir 

iki örnek vereyim: 

Amerika’da “devlet”, 
Amerikalıların kavrayışına göre 
bir “ARGE Holdingi”dir. Bu 
holdingin görevi diğer bilumum 
kuruluşların istikametini çizmek 
veya planlamaktır. Yani Amerikan 
Başkanı, sadece bir holding 
yönetim kurulu başkanıdır. Çünkü 
Amerika toplumu, devleti böyle 
algılar. 

İngiltere’de devlet, protokol 
kurumudur. Bütün kurum ve 
kuruluşların, İngiltere’nin tarihi 
gelenek ve sömürme ihtirası 
doğrultusunda, hareket etmesini 
düzenler…

Rusların ise devlet anlayışlarının 
temelinde, “Altın Orda”dan 
devraldıkları kurallar vardır.  
Rusya’da rejim de değişse, 
temelde devletin refleksleri 
değişmez. Şaşıracaksınız ama 
Rusya devletinin görünmez 
yasaları Cengiz Han yasalarından 
alınmadır.

Burada özellikle vurgulamam 
gereken bir husus var; o da devleti 
bir insan gibi düşünecek olursak 
onun anatomik yapısının yani 
omurgasının sinir sisteminin ve 
dolaşım sisteminin “bürokrasi” 

olduğunu bilmeliyiz.

Biz elbette biliyoruz ki; 
“Bürokrasi” denince hemen 
akla kırtasiyecilik, sorumluluk 
yüklenmekten kaçınma, işlerin 
yavaş yürütülmesi, keyfî kararlar, 
hatta idari yoldan baskı yapma 
nevinden düşünceler gelmektedir. 
Ama nasıl ki insan dediğimizde onu 
omurgasız sinir ve damar sistemi 
olmadan düşünemiyorsak devleti de 
bürokrasisiz düşünemeyiz.

Ve şunu iyi bilmeliyiz ki, 
bürokrasinin tarihi, devletin 
tarihiyle eş zamanlıdır ve tekrar 
edelim: Devlet kavramı her ne 
kadar soyut bir kavramsa da 
Bürokrasi onun görünen yüzü yani 
somut yanıdır… Bunu şimdilik bu 
kadarı ile akılda tutalım, ileride 
bunun üzerinde yürüyeceğiz 

Biz Türklerde devlet anlayışının 
dayanağı “millet”tir yani “Türk 
milleti”dir. Millet, kalabalıklar, halk 
yığını veya kitle değildir. Millet, 
tarihi derinliği olan, binlerce yıl 
geçmişinden bu gününe her türlü 
olay karşısında (korku, savaş, barış, 
coşku ve hüzün) gibi durumlara 
davranış biçimi oluşturmuş, 
bunun için şuuraltında bilgi ve 
tecrübelerini biriktirmiş topluluktur.

Burada hemen şu notu 
düşmeliyim: Biz Türkler devletsiz 
yapamayız; bayraksız, vatansız 
yapamayız. Bir vatan parçasında 
bir bayrak altında ve içimizden bizi 
yöneten bir kesimi ortaya çıkararak 
devlet olmak zorundayız. Bu bir 
yetenektir. 

Her ulus devlet olamaz, bu 
palavradır. Ulus olmak devlet 
olmayı gerektirmez. Yani insan 
olmak atlet olmayı, boksör 
olmayı, ne bileyim yüzücü olmayı 
gerektirmediği gibi.

Her devletin temelinde bir 
kurultay ve töre vardır. Seçilen 
hakan isterse kendi hanedanını 
kurabilir, bu da töredendir.

Kağan’ın yetki ve sorumluluğu 
konusunu, daha net anlamak için 
konuyu günümüzde kullandığımız 
kavramlarla yeniden ifade 
etmeliyiz:

Tarihi kayıt olarak bilinen ilk 
Türk Kağanı, Alp-Er-Tunga ya 
da Mete Han’dan bu tarafa hiçbir 
Türk kağanı milletine ihanet 
etmedi. Yönetmeyi beceremeyen, 

Biz Türklerde devlet anlayışının dayanağı “millet”tir  
yani “Türk milleti”dir. Millet, kalabalıklar, halk yığını 

veya kitle değildir. Millet, tarihi derinliği olan, binlerce yıl 
geçmişinden bu gününe her türlü olay karşısında (korku, 

savaş, barış, coşku ve hüzün) gibi durumlara davranış biçimi 
oluşturmuş, bunun için şuuraltında bilgi ve tecrübelerini 

biriktirmiş topluluktur.
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iyi yönetemeyen Kağanlar, töre 
gereği alaşağı edilerek, infaz 
edildiler. Bu Osmanlı’da dahi 
böyledir, yönetemeyen padişah 
gitmiştir… 

Kayıtlı bilgisine sahip 
olduğumuz, iki bin yıllık Türk 
devlet tarihinde, hiçbir kağanın 
şahsına ait malı mülkü olmamıştır.  
Görevi gereği kullandığı ne varsa, 
görevden gidince elinden alınmıştır.
Bütün kağanların ve hatta Osmanlı 
padişahlarının, görevde iken dahi, 
şahsına harcama yetkisi kısıtlıdır. 

Mesela; Osmanlı padişahlarının 
görev sırasında kullandıkları “Ceb-i 
hümayun” denen bir bütçeleri 
vardır ki: İçtikleri çorbanın, tıraş 
olurken kullandığı havlunun, akçe 
olarak kaydı tutulmuştur. 

Bu durumda, hesapsız harcama 
yapmak pek mümkün değildir. 

(Laf aramızda, bu kağanlar, 
padişahlar bugünkü “örtülü ödenek 
ve diğer savurmalar” konusunu 
bilselerdi, herhâlde akıllarını 
oynatırlardı.) 

Ama asıl fırtına başka bir kesimde 
kopardı: Millet, hakanlarının ya da 
padişahlarının böyle bir “örtülü 
ödenek ve diğer savurmalar” 
yağması olduğunu sezdiği anda 
sabahı beklemez akşamdan isyan 
bayrağını kaldırır, sarayı basar, 
hakanlarını/padişahlarını çuvala 
koyup, (malum hakanların kanı 
kutsaldır akıtılamaz da!...) sopalarla 
bir külçe et edinceye kadar döverek, 
bir kenara atarlardı.

Allah’tan günümüzde ülkemizde 
bu tür usulsüzlükler olmuyor! …

Devlet adamı:  
Devleti kim yönetmeli?

İbn-i Haldun, bu hususu çok net 
ifade etmiş: “Ülkenin en liyakatlisi 
kimse devletin başına o geçmelidir.”

Kur’an bu konuda çok net ve 
açıklayıcı hükmünü koymuş:

“Allah size, mutlaka emanetleri 
ehli olanlara vermenizi ve insanlar 
arasında hükmettiğiniz zaman 
adâletle hükmetmenizi emreder. 
4:58.”

Yine Kur’an, her tür görev ve 
sorumluluk üstlenmeyi emanet 
olarak değerlendiriyor. Buna göre 
bütün siyasi-sosyal görevler birer 
emanettir. 

Buradan hareketle, devlet 
doğrudan milletin bir emanetidir. 
Ayette geçen “emanetleri ehline 
vermek” tabiri, işin özünü 
oluşturmaktadır. 

Bunu siyasi anlamda 
yorumladığımızda emânet, halkın 
işini üzerine almak, vekâleten 
onların işlerini yürütmek manasına 
gelmektedir. Bu anlamda bütün 
devlet makamları birer emanettir. 

Bu konu; Türk devlet töre/
ilkelerinde (üç binyıllık yazılı Türk 
tarihinde) de böyledir. 

Milletin emaneti olan yönetim 
makamları gerçek anlamda ehil 
olan insanlara verilmelidir. 

Bu değer ilkesiyle doğal olarak 
her türlü ayırımcılık, kayırıcılık, 
torpil, ahbap-çavuş ilişkileri, 
partizanlık, yandaşlık, peşkeşçilik 
vs. dışlanmış ve mahkûm 
edilmiştir…

Bu konudaki uygulama şöyle 
olmaktadır: Türklerde devletin 
başına mevcut toplumu temsil eden 
beylerin kendi içlerinde seçtikleri 
(birinci bey) en liyakatli ve ehil 
olanı gelirdi. 

Bu Oğuz Han’dan, Gültekin’e, 
Cengiz Han’dan Timur’a, Selçuk 
Bey’den Osman Gazi’ye kadar hep 
böyle sürüp geldi...

Şu hâlde devlet kurumunun 
temelinde yatan ana kavram; 
adaletten sonra emanet olmaktadır. 

Geçmişteki Türk devletlerinde de 
bu ehliyet liyakat meselesi en geniş 
şekliyle uygulanmış. 

Ehliyet ve liyakatte önde olanlar, 
devletin, Hakan’dan sonra gelen 
bütün görevlerine getirilmiştir.

İşte Türk insanından, ailesine ve 
oradan toplumun bütününe varılan 
son noktada, böyle bir devlet yapısı 
oluşmuştur.

Tabiidir ki, Kur’an’ın 
“emanetleri ehil olana veriniz” 
buyruğu ancak böyle anlaşıldığı 
takdirde “kim yönetecek?” sorusu 
cevaplandırılmış olabilir. Aksi halde 
Türk töresinin ve Kur’an’ın çağları 
delip gelen bu ölümsüz buyruğunu 
tutmamanın cezasını bütün millet 
çeker. Devlet idareleri bir türlü 
rayına oturmaz. Kısır çekişmeler, 
devletten kendine pay kapma 
hırsları, devlet dairelerine doluşma 

yarışları hem devletin hem milletin 
enerjisini tüketmekten başka bir işe 
yaramaz. 

Emânet; güven, güvenlik, 
itimat değer ilkelerini, ehliyet 
de uzmanlık, bilgi, yetenek ve 
ahlak değer ilkelerini bünyesinde 
barındırmaktadır. Gerçek anlamda 
emanet ve ehliyetin siyasi yorumu 
budur. 

Devletin ne olduğu ve kim 
tarafından yönetilmesi gerektiği 
meselesi, bu değer ilkeleri esas 
alınarak belirlenmelidir. 

Bugün “ne ve kim?” sorusu 
çerçevesinde Türkiye dâhil dünya 
devletlerinin sorunu bunlardan 
başkası değilse nedir?

Yukarıda ifade ettiğimiz gibi; 
“Hakanların Türk hükümdarlarının 
mülksüz oluşları” bize iki evrensel 
örneği hatırlatır:

Birincisi sürekli adını andığımız 
Hz. Muhammed Mustafa… 

Hz. Peygamber vefat ettiğinde 
her türlü yetki ve sorumluluğu 
kendinde olan beytülmal (devlet 
hazinesi) ağzına kadar dolu idi. 

Ama onların tek kuruşuna 
dokunulmasına müsaade etmedi ve 
sıfır mülkle vefat etti yani hiçbir 
şeyi yoktu…

Başladığında da hiçbir şeyi 
yoktu. Kamu adamı ya da görevlisi 
böyledir. Kamu görevi yaparak 
biriktiremez, zenginleşemez…

İkinci örneğimiz yine bir 
Mustafa; Mustafa Kemal Atatürk. 

Şu anda Cumhurbaşkanının 
oturduğu koltuğun gerçek sahibi ve 
Cumhuriyet’in kurucusu...

Mustafa Kemal Atatürk de 
vefat ederken tıpkı Hz. Peygamber 
Muhammet Mustafa’nın yaptığını 
yapmış, üzerinde ve uhdesinde 
hiçbir mülk bırakmamış, kamuya 
iadesini vasiyet etmiş. Yetmemiş 
bu konuda sağlığında kanun 
çıkarmış…

Her iki Mustafa da dünyaya 
geldikleri gibi mülksüz, mülkiyetsiz 
vefat etmişlerdir…

Son yıllarda yaşananları Türk’ün 
penceresinden izleyenlerde şu 
kanat oluştu: “İslamcılık, bir Haçlı 
ideolojisidir ve tek amacı Türk’ü 
yok etmektir.”

Bu cümleyi meydana getiren 
kavramlar; “İslamcılık”, “Haçlı 
İdeolojisi” biri Doğu’nun diğeri 
Batı’nın var olma politikasını 
Türk karşıtlığı ile oluşturmuş 
gözüküyorlar. Bu oluşum, 
birbirlerini destekleyen kardeş 
olgulardır. Konuyu biraz açalım:

“İslamcılığın” çıkışı Kerbela 
olayıdır. Kerbela olayı veya 
Kerbela Savaşı ya da Kerbela 
katliamı, 10 Ekim 680’de (Hicri 
61), bugünkü Irak sınırları içindeki 
Kerbela şehrinde vuku bulmuş. 
Bunun neticesi olarak denebilir 
ki, İslamiyet, doğuşundan ya da 
Hicret’ten 61 yıl sonra Kerbela’da 
toprağa gömülmüştür.

Elbette ki Müslümanlar 
günümüze kadar vardır ama 
İslamiyet bu tarihten sonra artık 
bir din değil bir iktidar aracı bir 
ideolojidir. 

Sömürgeci Arap orduları 
İslamiyet’i siyasallaşmış 
şekliyle 9-10. asırlarda “Büyük 
Türkistan”da yaymaya başlayınca, 
çatışma düşünce alanında da sürdü.

O dönemin Türk aydınları İbni 
Sina, Farabi, Maturidi ve hatta 
İmamı Azam Ebu Hanife, Arap 
düşüncesinde ve İslam dininin 
yorumunda önemli düzeltmelere 
gittiler…

Şöhretleri İslam coğrafyasından 
taşmış bu isimler, siyasal İslamcılar 
tarafından hâlâ günümüzde bile 
kafir ilan edilmekteler….

Arap ve Ortadoğu’nun arkaik, 
despot dünyası Türk düşmanlığı 
düşüncesinden günümüze kadar hiç 
vazgeçmemiştir.

Batıda ise Atilla’dan bu tarafa 
Batı kindarlığının vücut bulmuş 
şekli “Haçlı Seferleri”dir. 

Avrupa kurumsal olarak miladi 
300-1700 yılları arasında yani 1400 
yıl Türk tehdidi ve yönetimi altında 
yaşamıştır…

Haçlı seferlerinin başlamasında 
şuuraltı olarak bu Türk korkusunun 
etkisi büyüktür.

Sonuç olarak diyebiliriz ki; 
‘Haçlılar ve Siyasal İslam’ 
kardeşliklerini pekiştirmişler, 
muktedir olmayı, iktidar olmayı 
din edinmişler ve bu konuda yer 
yüzünde tek engel gördükleri 
Türk’e savaş açmışlardır…3

25/12/2023
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Somali Cumhurbaşkanı’nın 
oğlu, trafikte motokurye Yunus 
Emre Göçer’i öldürüp apar 
topar ülke dışına çıkarıldıktan 

sonra milletçe halen “zillet”i 
yaşamaya devam ediyoruz.

Katile ülkeden kaçması için fırsat 
veren AKP-İhvan dayanışması, 
farklı biçimlerde kendini belli 
ediyor.

Konunun öncelikli muhatabı 
Adalet Bakanı, soru soran 
gazeteciyi “Gündem Filistin” diye 
uyararak susturmuştu.

Daha sonra AP’ye konuşan 
Somali Cumhurbaşkanı Hasan 
Şeyh Mahmud, tutuklama emri 
olmadan çıkış yaptığı için oğlunun 
kaçmadığını anlatıyordu. Yine 
de oğluna Türkiye’ye dönme 
tavsiyesinde bulunuyormuş. Ama 
yetişkin biri olduğu için karar ona 
aitmiş.

Oysa Somali Cumhurbaşkanının 
oğlu, Yunus Emre Göçer’i 
Somali Konsolosluğu’na ait 
diplomatik araçla öldürmüştü. Ne 
o aracı kullanmaya yetkisi vardı 
ne de konsoloslukta bir görevi. 
Herhalde Somali Cumhurbaşkanı, 
oğluna devletin diplomatik aracını 
kullanmamasını da tavsiye etmiştir.

Sanki Turgenyev’in romanında 
yaşıyoruz. Çaresiz liberal baba ve 
aykırı nihilist oğlu!

Siyasal İslam’ın insan aklıyla 
alay etme huyunun tipik bir 
örneğiydi bu. Ama İslamcılarda 
dram olmaz. Onlar hem zalimdir 

hem de mağdur. Yani arabesk 
satarlar.

Artık rezillikte gerçekten 
de arabesk aşamasına geçildi. 
Katil oğlunu kurtaran Somali 
Cumhurbaşkanı, Türkiye’deki 
Savunma Bakanı Abdülkadir 
Nur’un telefonundan maktül 
Yunus Emre Göçer’in eşine taziye 
bildirdi.

“Ben Somali Cumhurbaşkanıyım. 
Mohammed Hassan’ın babasıyım. 
Acınızı paylaşıyorum. Başsağlığı 
diliyorum. Bütün kalbimiz sizlerle. 

Bunu bilmenizi istiyorum. Türkiye 
adaletine ve Türk adalet sistemine 
güvenimiz tamdır. Saygımız da 
sonsuzdur. Her şey gerektiği gibi 
devam edecektir. Bütün süreçler 
ve bütün prosedürler. Ben sadece 
bir baba olarak size duygularımı, 
başsağlığı dileklerimi iletmek 
istedim.”

Kimse de sormuyor, ne babası 
kardeşim, diye! Madem Türkiye’yi 
çok seviyorsun, madem Müslüman 
kardeşiyiz, madem adalet 
sistemimiz ve prosedürler çok 

düzgün… Babası mı kalmış işin? 
Sen o ülkenin Cumhurbaşkanısın! 
Tut kulağından teslim et!

Türk adalet sistemini Türklere 
övmek sana mı kaldı?

Çakal!

Ama Türk adalet sistemine 
güveneceksin tabii! Türk değilsin 
ki… Katil oğlunu jet hızıyla 
kurtarıp sana iade eden dünyada 
başka hangi adalet sistemi var?

Suudi Veliaht Prensi Salman da 
Türk adalet sistemine güvenmiyor 
muydu? Güveni boşa çıkmadı. 
Gazeteciyi kıtır kıtır kesip cesedini 
asitte eriterek yok eden adamlarını 
AKP’nin adalet sistemi sayesinde 
sağ salim teslim almadı mı?

Erdoğan’ın “Alman ajanı” ve 
“ajan terörist” dediği, “Ben bu 
makamda olduğum sürece asla 
serbest kalmayacak” dediği Die 
Welt muhabiri Deniz Yücel’i 
hatırlayın. O da aniden tahliye 
edilmemiş miydi? Merkel, 
şükranlarını bildirmemiş miydi?

Peki, Rahip Brunson olayında 
aynı şey olmadı mı? Evet. Trump 
da Türk adaletine teşekkür etmişti.

Bu AKP, Mavi Marmara’nın 
kurbanlarını bile ücret mukabili 
elden çıkarıp İsrail’e satmadı mı? 
Yahu İsrail de İsrail diyorlar. İsrail 
de memnun, iyi mi?

Adalet sistemi değil, nalıncı 
keseri mübarek!

Türklerden başka herkes 
memnun!3

Somali Cumhurbaşkanı,  
AKP adaletine güveniyor

OZAN PEKGÖZOZAN PEKGÖZ

Madem Türkiye’yi çok seviyorsun, madem Müslüman 
kardeşiyiz, madem adalet sistemimiz ve prosedürler 
çok düzgün… Babası mı kalmış işin? Sen o ülkenin 

Cumhurbaşkanısın! Tut kulağından teslim et! Ama Türk 
adalet sistemine güveneceksin tabii! Türk değilsin ki… 

Katil oğlunu jet hızıyla kurtarıp sana iade eden dünyada 
başka hangi adalet sistemi var?

GÜNDEM
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RAHİME CURARAHİME CURA

Amerikalı nükleer fizikçi 
Robert Oppenheimer’ın 
hayatını konu alan, 
Christopher Nolan’ın 

yönetmenliğini yaptığı 
Oppenheimer filmi tüm dünyada 
tartışıldı, hâlâ tartışılmaya devam 
ediyor. “Amerikalı Promete” 
olarak tanımlanan Oppenheimer, 
atom bombasının babası olarak 
biliniyor. Film, Kuzey Kore’nin 
füze denemeleri, İran’ın nükleer 
silah elde etme çabaları, Putin’in 
Ukrayna Savaşı’nda nükleer silah 
kullanma tehditlerinin olduğu 
bir dönemde vizyona girdi. Tüm 
dünyada gişe hasılat rekorları 
kırmasının nedenlerinden bir 
tanesi de bu olabilir. Bu güç nasıl 
kullanılabilir ve sonucu ne olur bu 
filmde görebiliyoruz.

Oppenheimer’ın yarattığı gücü, 
yönetmen Christopher Nolan 
şöyle tanımlıyor: “(Oppenheimer) 
Atom enerjisini ortaya çıkararak 
bize daha önce hiç sahip 
olmadığımız, kendi kendimizi yok 
etme gücünü verdi. Bu da insanlığın 
denklemini değiştirdi.” Bu 
tanımlama film üzerine devam eden 
tartışmaların ana eksenini belirliyor.

Ben filmi izlerken kafamdaki 
soruların cevabını bulamadım. 
Bilim-etik tartışmalarına cevap 
vermeye çalışan film belli boşluklar 
bırakarak, belki bunu izleyicinin 
tamamlamasını istemiş. “2. 
Dünya Savaşı’nı bitiren atom 
bombası mı?” sorusuna Nolan, 
tarihi gerçeklerden kopmadan 

cevap vermeye çalışsa da, 
Oppenheimer’a duyduğu tutku 
derecesindeki ilgiyle onu aklamaya 
çalışmış.

Kahraman mı, hain mi,  
cani mi?

Oppenheimer, Amerikalı Yahudi 
bir ailenin çocuğu olarak dünyaya 
geliyor. Amerika’da ve Almanya’da 
eğitim gören Oppenheimer, 
üniversite yaşamı boyunca hep 
dikkat çekici, başarılı bir öğrenci 
olarak filmde karşımıza çıkıyor. 
Teorik fiziğe olan yatkınlığı hep 
ön planda, esas araştırma alanı 
astrofizik, kara delikler üzerine 
çalışıyor. Fiziğin her alanında 
çalışma yapan bir isim. Sadece 
fizik alanında başarılı değil, felsefe 
araştırmaları da dikkat çekici. 
Felsefi diyaloglara filmde yer 
veriliyor. Bilim-etik tartışmaları 
konusunda herkesten fazla fikir 
üretebilecek birisi. O dönemin 
bilim adamları hep çok yönlü, tek 
bir alanla sınırlı kalmıyorlar.

 Filmde Oppenheimer’ın 
psikolojik durumuna da yer 
veriliyor. Kimya alanında çalışma 
yaparken Oppenheimer’in, 
anlaşamadığı hocasını öldürmek 
için hazırladığı siyanürlü elma 
vurgusu, karakteri hakkında ipucu 
veren bir ayrıntı. Oppenheimer’ın 
hazırladığı bu elma o zaman 
kimseyi öldürmedi ama atom 
bombasıyla yüz binleri öldürmeyi 
başardı.

Atom bombası gibi öldürücü 

bir bilimsel çalışma neden yapılır 
sorusu hep aklıma gelirdi, bu 
filmde bunun nedenini farklı 
açılardan görebiliyoruz. 

İkinci Dünya Savaşı öncesinde, 
1938 yılında Alman radyoaktivite 
ve radyokimya uzmanları Otto 
Hahn ve Fritz Starssman’ın 
uranyum atomunu parçalaması, 
yani nükleer füzyonu keşfetmesi, 
bunun fizik camialarında ön 
plana çıkması, Oppenheimer’ı 
harekete geçirdi. Kendisi de dünya 
çapında tanınan bir fizikçiydi, ama 
bir Nobel Ödülü yoktu, bu belki 
kendisi için bir fırsat olacaktı.

Atom bombası elde etmek teorik 
olarak artık mümkündü. Füzyonun 
bulunması büyük bir adımdı, 
Oppenheimer bir adım daha 
öne geçmeliydi. Atom bombası 
üzerine sadece o çalışmıyordu. 
Alman bilim adamları, Hitler’in 
yönlendirmesiyle çalışmalara 
çoktan başlamıştı ve hızlı 
ilerliyorlardı. Einstein bunu 
fark eden ilk isimlerdendi. 
ABD Başkanı Roosevelt’i bu 
konuda uyardı, Einstein o sırada 
Amerika’da yaşıyordu.

Einstein konusuna burada bir 
parantez açmak gerekiyor. Filmde 
Oppenheimer ile Einstein’ın 
diyaloglarına yer veriliyor. 
Oppenheimer bazı hesaplar için 
onun yanına gittiğinde, Einstein 
işbirliğine yanaşmıyor. Matematikte 
yetersiz olduğunu söyleyerek 
reddediyor. Almanya’nın 
yaratacağı gücün karşında yeni 

bir güç oluşturmak için bile olsa 
bu projede yer almıyor. Einstein 
savaş karşıtı bir bilim adamı. 
Birinci Dünya Savaşı’nda kendi 
ülkesi Almanya’nın hata yaptığını 
söyleyecek kadar cesur birisi. 
ABD’ye uyarısı “bu bombaya 
herhangi bir ülke sahip olmasın” 
şeklindeydi. Böyle bir güç sadece 
Hitler’in değil, kimin elinde 
olursa olsun bir felaket olacağını 
görüyordu. Başka fizikçiler 
de bunun farkındaydı. Atom 
bombası sadece Oppenheimer’ın 
düşündüğü ve hesabını yaptığı bir 
silah değildi, düşünüp harekete 
geçmeyen isimler de vardı.

Atom bombası projesinin 
adı Manhattan Projesi. Sadece 
Amerikalılar yok bu projede. 
İngiltere ve Kanada projenin 
en önemli destekçileri. Nazi 
Almanyası’na karşı kurulan bu 
işbirliği sadece atom bombası 
projesiyle de sınırlı değildi. 
Ülkelerin bilim adamları bu proje 
etrafında Amerika’da çalışmalara 
başladılar. 

Bilim adamları ve aileleri için 
Amerikan ordusu tarafından özel 
bir kent kuruldu. Bilgi sızmaması 
için bütün önlemler alan Amerikan 
ordusu -başaramadı, bilgi sızdı- 
istihbarat çalışmalarını da bu 
kentten yürüttü. Pentagon’u 
yapan mühendis General Groves, 
Oppenheimer’ı Manhattan 
Projesi’nin başına geçmeye 
ikna eden isimdi. Zaten ikna 
etmek için çok uğraşmadı, 

Oppenheimer: Dünyanın yıkıcısı mı, 
dünya savaşlarının bitiricisi mi?
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Amerika’nın kahramanı olma fikri 
Oppenheimer için yeterliydi. 
Groves, Oppenheimer’ı sadece 
bilimsel yeterliliğinden dolayı 
seçmiyor, ondaki psikolojik boşluğu 
görüyor. 

Projede yer alacak diğer 
isimlerle Oppenheimer görüşüp, 
ekibine aldı. Elinde önemli bir 
koz vardı, Hitler’i durdurmak. 
Bilim adamlarını ikna sürecinde, 
belki kendisini de ikna etmek 
için bu önemli bir kozdu. Bu 
ikna süreci diyalogları filmde bir 
felsefe tartışması olarak karşımıza 
çıkıyor. Felsefi tartışmayı ortaya 
koyan Oppenheimer değil, Bohr. 
Bohr, kendi atom teorisinden yola 
çıkarak, etik olarak hem kendini 
hem diğer bilim adamlarını ikna 
ediyor. Fizik felsefesi üzerine esas 
çalışmayı Bohr yaptı. Projede 
yer alan isimler, daha sonra başka 
buluşlarıyla Nobel Ödülü alıyor. Bu 
insanları General Groves gibi bir 
ismin ikna etmesi mümkün değildi. 
Oppenheimer da istediği herkesi 
yanına alamadı.

Atom bombasının etkilerini 
Oppenheimer’ın bilmemesi 
mümkün değildi. Birlikte çalıştığı, 
çalışmadığı bilim adamları bu 
konuda defalarca onu uyardılar. 
Bunu bilerek bu projenin 
başındaydı. Ama o bombanın 
sadece bir silah olarak elde 
tutulacağını, kullanılmayacağını 
düşünüyordu. Kendiyle hep bir 
hesaplaşma içindeydi. Dünyadaki 
nükleer dengeyi bu şekilde yapmayı 
planlıyordu. İnsanlık adına önemli 
bir adım atmaktı niyeti.

Hesaplar bitip, ilk bomba 
yapıldığında deneme testi yapmak 
gerekiyordu. Bu deneme testi için 
Oppenheimer’ın seçtiği bölge 
bir çöldü. Trinity Test olarak 
bilinen ilk denemenin o bölgede 
yaşayan insanlar üzerinde etkisini 
Amerika hâlâ açıklamadı. Proje 
gizli olduğu için halka hiçbir 
açıklama yapılmadı. Bölgedeki kül 
tabakasına halk bir anlam veremedi. 
Ta ki denemeden üç hafta sonra 
Hiroşima ve Nagazaki’ye ilk bomba 
atılana kadar…

6 Ağustos 1945’te Hiroşima’ya, 
üç gün sonra da Nagazaki’ye atom 
bombası atıldı. Almanya bomba 
atılmadan önce teslim olmuştu. 
Japonya savaşmayı sürdürüyordu, 

ama Amerika için önemli bir tehdit 
değildi. Bombayı ilk yapan ABD, 
hem bombanın etkisini görmek 
ve göstermek hem de gücün 
kendisinde olduğunu vurgulamak 
için bu bombayı kullandı.

Japonya bir hafta sonra teslim 
oldu. İkinci Dünya Savaşı sona 
erdi. Bomba atılmasa da savaş sona 
erecekti, bu bombayla modern 
tarihin ilerleyişi değişti. Atom Çağı 
ve silahlanma yarışı başladı. Soğuk 
savaş dönemi tüm hızıyla devam 
etti. 

Tek suçlu Oppenheimer mı?

Oppenheimer halk kahramanı 
oldu. Bütün önemli dergilere kapak 
oldu. Hatta Amerikan Başkanı 
Truman’la  görüştü. Bu görüşme 
sırasında yansıyan diyalog, 
Oppenheimer’in kendi çelişkisini 
de gösteriyor: “Ellerimde kan 
olduğunu hissediyorum, Sayın 
Başkan”. Truman da ona bir 
mendil uzatıp, “bu ağlak adamı 
bir daha yanıma getirmeyin” diye 
cevap verdi. 

Oppenheimer’in Truman’la 
görüşmesinin esas nedeni bu 
hesaplaşma değildi. Yeni bir bomba 
daha geliştirilmişti, Hidrojen 
bombası. Fizikçi Teller’in yaptığı 
bu bomba hakkında Truman’ı 
uyarıyordu: “Bir süper bomba, 
soykırım silahı haline gelebilir. Bu 
bomba asla üretilmemeli.”

Oppenheimer, atom bombası 
sonrası devam eden zafer 
havasından hızla uzaklaşarak derin 
bir depresyona sürüklendi. “Zaten 
mağlup olmuş bir düşmana karşı” 
bombanın kullanıldığını görmek 
onu sarstı: “Dünyanın artık eskisi 
gibi olamayacağını biliyorduk. 
Bazılarımız kahkaha attı, 
bazılarımız ağladı. Birçoğumuz 
ise sessizdi. Kutsal Hindu öğretisi 
Bhagavad-Gita’dan bir satır aklıma 
gelmişti. Vişnu, Prensi görevini 
yerine getirmeye ikna etmeye çalışır 
ve onu etkilemek için silahlarını 
kuşanarak ‘Ben şimdi ölüm oldum. 
Dünyaların yıkıcısı’ der. Sanırım 
hepimiz o ya da bu şekilde o an 
aynısını hissettik.”

Hidrojen bombasının yapılması, 

Manhattan Projesi’nde yer 
alan diğer bilim adamlarının 
açıklamaları, Oppenheimer’ı 
devletin hedefi haline getirdi. 
McCarthy’nin başlattığı 
Komünizmle Mücadele sürecinde 
Einstein, Bohr gibi bilim adamları 
komünistlerle işbirliği yapmakla 
suçlandı. Oppenhimer bir 
komisyon tarafından sorgulandı. 
Projede yer alan ajanın kim olduğu 
ortaya çıktı, Oppenheimer değildi. 
Ama onun güvenlik izni iptal 
edildi, akademisyenliğe geri döndü.

Oppenheimer’in İspanya 
İç Savaşı’nda komünistlere 
verdiği destek temel suçlamaydı. 
Karısının Komünist Parti’ye 
üye olması, eski sevgilisinin de 
komünist olması işini zorlaştırdı. 
Ama Oppenheimer suçlamalar 
karşısında zayıf bir savunma 
verdi. Belki kendi vicdanını böyle 
rahatlattı. Karısının gösterdiği 
kararlı tavrı o göstermek istemedi. 
Soruşturma sonrası Hidrojen 
bombasını yapan Teller’in elini 
Oppenheimer sıkarken, karısı tavır 
aldı.

Oppenheimer’ın hakları 2022 
yılında, ölümünden 55 yıl sonra 
geri verildi. 

Nükleer enerji  

Füzyon ve atom bombası 
dünyanın ilerleyişini değiştirdi. Bu 
bombayı Oppenheimer yapmasa 
başka birisi yapacaktı. Bomba 
üzerine sadece ABD değil, birçok 
ülke çalışıyordu. ABD çok büyük 
yatırım yaptığı, büyük bütçeler 
ayırdığı için bir adım öne geçerek, 
ilk elde eden ülke oldu.

Nükleer enerji sadece bomba 
için kullanılmıyor. Ortaya çıkan 
büyük enerji çok farklı alanlarda 
kullanılabilir. Uranyumdan elde 
edilen bu enerjiyi birçok ülke 
kullanıyor.

Bu enerji açığa çıkartılırken, 
bomba yapma tehlikesi her zaman 
var. Bunu önlemek için uluslararası 
bir kurum (IAEA) var. Şu ana 
kadar çalışan bir kurum. İran’ı 
durduran bu kurum mesela. Belli 
denetimlerle bu sağlanabiliyor. 
Türkiye de nükleer reaktörle enerji 
üretme potansiyeline sahip bir ülke. 
Teknolojik olarak bir adım öne 
geçmek istiyorsak SİHA’ları değil, 
bu enerjiyi konuşmamız gerekli.3

Atom bombasının etkilerini Oppenheimer’ın 
bilmemesi mümkün değildi. Birlikte çalıştığı, 

çalışmadığı bilim adamları bu konuda defalarca onu 
uyardılar. Bunu bilerek bu projenin başındaydı. Ama 
o bombanın sadece bir silah olarak elde tutulacağını, 

kullanılmayacağını düşünüyordu. Kendiyle hep bir 
hesaplaşma içindeydi.  Dünyadaki nükleer dengeyi bu 
şekilde yapmayı planlıyordu. İnsanlık adına önemli bir 

adım atmaktı niyeti.
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